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Arvamuse kiisimine majandusaasta aruande esitamise tihtaja liihendamise
kohta

Lugupeetud Marko Aavik

Eesti Kaubandus-Too6stuskoda (edaspidi Kaubanduskoda) tdnab Teid vdimaluse eest
avaldada arvamust majandusaasta aruande esitamise tdhtaja lilhendamise
voimalikkuse kohta.

Kaubanduskoda viis oma litkmete seas ldbi vastavasisulise kiisitluse ning kéesolev
arvamus viljendabki liikmetelt saadud tagasisidet.

Esmalt olgu mainitud, et tagaside andmine liikmetelt oli vdga aktiivne ja sisuline, mis
nditab kahtlemata seda, et tegemist on ettevotjate jaoks olulise kiisimusega.
Alljargnevalt esitamegi kokkuvdtte liikmetelt saadud tagasisidest.

1. Kas ettevotjad pooldavad majandusaasta aruande esitamise tihtaja
liihendamist?

Tuleb rohutada, et antud ettepaneku pooldajate ja mittepooldajate osakaal vastustes
jagunes viga tasavigiselt. Siiski viikesearvulisse enamusse jdid ettepaneku
mittepooldajad.

Mittepooldamise pohjuseid oli mitmeid. Kodige enam toodi vélja seda, et
konsolideeritud aruande tdhtaegne koostamine kujuneks darmiselt keeruliseks (mdnel
juhul isegi voimatuks), kui konealust tihtaega lithendada. Viimast eriti pdhjusel, et
andmete saamine vélisriikidest voib votta palju aega.

Lisaks avaldati arvamust, et téhtaja lithendamine voib seada raamatupidamisteenust
pakkuvate ettevotete ja audiitorite tegevuse ajalisse kitsikusse. Viimast just pohjusel,
et vastava teenuse osutamine surutakse lithemale ajaperioodile kokku. Ilmselt vdib see
kaasa tuua ka vastava teenuse hinna tousu.

Mittepooldajad mairkisid mitmel juhul siiski ka seda, et auditorkontrolli kohustuseta
tthingutel ei tohiks iseenesest viga suur probleem olla tihtaja lithendamine, kuid
audiitorkontrolli  kohustusega (sh need, kes teevad auditi vo0i ilevaatuse
vabatahtlikult) iithingute puhul on olukord erinev.

Kokkuvottes voib jireldada seda, et mittepooldamise pShjused tuginesid eelkbige
praktilisele kogemusele ning rohutati, et koiki ettevotteid ei saa selles kiisimuses
ihtemoodi kisitleda ning tdhelepanuta ei saa jitta teatud ettevotete majandusaasta
aruannete koostamisel esinevaid praktilisi niiansse. Kindlasti ei saa modda vaadata
seisukohast, et tihtaja lihendamine vOib raamatupidajate ja audiitorite suure
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t60koormuse koondada lithikesele ajaperioodile ning see vOib omakorda tuua kaasa
teenuse hinnatdusu.

2. Milliseid tiihtaegu pakkusid vilja ettepaneku pooldajad?

Koige rohkem pooldati vastustes 4-5-kuulist tdhtaega. Siinkohal tuleb rohutada
kindlasti seda, et ka ettepaneku pooldajad toid mitmel juhul oma vastustes vilja selle,
et konsolideeritud aruannete ja audiitorkontrolli kohustusega (iilevaatus v&i audit)
aruannete koostamine nduab rohkem aega. Sellest tulenevalt 6eldi selgelt mitmes
vastuses vilja, et konsolideeritud aruannete koostamise tidhtaeg peaks jatkuvalt olema
6 kuud. Audiitorkontrolli kohustusega seoses pakuti mitmel juhul vélja selline
ettepanek, et audiitorkontrolli kohustusega ettevotetel peaks olema esitamise tédhtaeg
1-2 kuud pikem vorreldes ettevotetega, kellel vastav kohustus puudub. Siia alla peaks
ka need ettevotted kuuluma, kes teostavad vabatahtlikult audiitorkontrolli (iilevaatuse
voi auditi).

3. Kokkuvote

Kiisitluse tulemusel selgus, et nii ettepaneku pooldajate kui ka mittepooldajate osakaal
on kiillatki vordne, mistottu on keeruline tihest seisukohta votta antud kiisimuses.
Saab Oelda iksnes seda, et Kaubanduskoja poolt 1dbi viidud Kkiisitluses jdid
véikesearvulisse lilekaalu ettepaneku mittepooldajad. Antud ettepanekul oleks ilmselt
suurem toetus, kui aruande varasem esitamine vihendaks tuntavalt halduskoormust, nt
konkreetsete statistiliste dokumentide esitamise kohustusest vabastamise niol.
Viimatideldu theks eelduseks oleks see, et erinevatel dokumendi vormidel esitatav
info thtlustataks. Teisiti deldes tuleks viltida olukorda, kus ettevGtja peab esitama
mitu erinevat dokumendi vormi, kuid samal ajal kattub vastavates dokumentides
esitatav info suures ulatuses. Téna oleme siiski arvamusel, et kuivord andmete
definitsioonid, niiteks majandusaasta aruandes, EKOMAR statistilises aruandes,
maksuametile esitatavates aruannetes, erinevad kohati {isna suures osas, vOib ka
majandusaasta aruannete esitamise tdhtaja varasemaks nihutamine kokkuvottes
positiivset tulemust mitte anda. Seega oleks edasiste otsuste tegemise eeldusena
kindlasti vajalik jouda kindlusele, millise reaalse halduskoormuse muutuse tdhtaja
lihendamine kaasa tooks kui {iildse. Juhul kui andmete kogujate hinnangul on
halduskoormuse vidhendamise vOimalused reaalsed, ndeksime iithe voimalusena ka
seda, et luuakse nn motivatsioonipakett ettevotetele, kes oma aruanded varem esitavad
— nemad oleksid vabastatud teatud hilisemate statistiliste aruannete esitamisest. Juhul
kui aruannete varasem esitamine omaks selget positiivset tulemust ettevitete jaoks,
oleks selle voimaluse kasutajaid kindlasti arvukalt.

Kiisitluse tulemuste pohjal on véimalik vélja tuua ka teatud tihisosa nii pooldajate kui
ka mittepooldajate vastustes. Molemates gruppides ilmnes selgelt see, et
majandusaasta aruande koostamise protsess ja sellest tulenevalt ka koostamisele kuluv
aeg on ettevotetes erinev. Erisused on tingitud peamiselt jargmistest asjaoludest:
audiitorkontrolli kohustuse olemasolu voi selle puudumine ning konsolideeritud
aruande koostamise vajadus. Seega on vaja igal juhul nende asjaoludega edaspidistes
aruteludes arvestada.
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