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Seaduseelndu viljatootamiskavatsus

Toostusomandi litsentsimise, pantimise ja registrikannete oigusliku tdhenduse iihtlustamine

1. Sissejuhatus

Selmet liikuda edasi laiapdhjalise toostusomandi seadustiku (TOS') eelnduga, otsustati
Justiitsministeeriumis 2020. aasta lopus tegeleda TOSiga lahendatavate probleemidega
iikshaaval, ajakohastades olemasolevad t60stusomandi eriseadused iihtsetel alustel.

Prioriteetse probleemide kogumina maéédratleti té0stusomandi litsentsimise, pantimise ning
registrikannete digusliku tdhenduse temaatika koos vajadusega iihtlustada regulatsiooni eri
toostusomandi liikide 15ikes.?

Olemasoleva olukorra ning voimalike lahenduste kaardistamiseks on Justiitsministeerium
tellinud analiiiisi nii toostusomandi litsentsimise kui ka pantimise regulatsiooni kohta.>*
Analiitisides on vilja toodud valdkonna diguslik raamistik, vordlevdiguslik perspektiiv ning
voimalik valdkonna reguleerimise mudel Eestis.

Need analiitisid on kéesoleva véljatootamiskavatsuse iiheks ldhtematerjaliks, mille korval
tdidab olulist rolli ka huvi- ja sihtriihmadelt saadav tagasiside véljatootamiskavatsuses
tostatatud kiisimustele. Eesmirk on viia todstusomandi litsentsimine, pantimine ning
registrikannete Oiguslik tdhendus iihtsetele alustele, et seeldbi tdhustada toostusomandi
késutamist.

INTELLEKTUAALOMAND

Autoridigus AutoriBigusega kaasnevad digused Tobstusomand

* Kaubamdérgid - kauba- ja teenindusmdrkide register

+ Patendid = patendiregister, Festis kehtivate Euroopa
patentide register

* Kasulikud mudelid - kasulike mudelite register

* Tdostusdisainilahendused -
tédstusdisainilahenduste register

* Geograafilised tdhised 2 riiklik geograafiliste tihiste
register

+ Mikrolilituste topoloogia = mikroliilituste
topoloogia register

! nternetis kittesaadav: https://www.just.ee/sites/www.just.ee/files/tos en 22-7-2014.pdf (23.02.2023)

2 peamised tédstusomandi eriseadused on tédstusomandi diguskorralduse aluste seadus (TOAS),
kaubamargiseadus (KaMS), patendiseadus (PatS), kasuliku mudeli seadus (KasMS), téostusdisaini kaitse seadus
(TDKS) ning vahesemal maaral ka mikrolilituse topoloogia seadus (MTKS).

3 Aleksei Kelli, Age Virv, Irene Kull. Analliis tédstusomandi litsentsimise regulatsiooni kohta Eestis, Tartu
Ulikool, 2020. Internetis kdttesaadav: https://www.just.ee/media/499/download (23.02.2023)

4 Aleksei Kelli, Age Varv. Analiiiis tédstusomandi pantimise regulatsiooni kohta Eestis, Tartu Ulikool, 2022.
Internetis kdttesaadav: https://www.just.ee/media/4180/download (23.02.2023)
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Joonis 1. Intellektuaalomandi jagunemine ja viljatootamiskavatsuse fookus.

Toostusomandi kisutamise Kitsaskohad

2.1. Toostusomandi registrikande diguslik tahendus

Probleem

Toostusomandi registri kannete diguslik iseloom ei ole eri toostusomandi liikide 16ikes iihtne.
Need erinevused mdjutavad nii toostusomandi iileandmist, pantimist kui ka litsentseerimist.

Naiteks patendiseadus loeb patendi teisele isikule iile ldinuks tehingu jargi miiratud iilemineku
kuupédevast (PatS § 45 lg 7). Sarnane ldhenemine kehtib ka todstusdisaini kaitse seaduses
(TDKS § 73 lg 6). Kaubamirgiseadus ldhtub seevastu registripdhisest lileminekust —
kdsutustehingule lisaks on vaja ka registrikande tegemine (KaMS § 18 lg 3).
Eeltoodud registrikannete erinev iseloom takistab ja komplitseerib toostusomandi diguste
kéivet.

Registrikande diguslike tdhenduse reguleerimisel tuleb kaaluda erinevaid huve. Kui kandel on
iiksnes deklaratiivne tdhendus, toob see kaasa kiibe ebakindluse. Omandaja, litsentsisaaja voi
pandipidaja ei saa olla kindel selles, et tehingu teine pool on ikka tdesti omanik. Sellest
tulenevalt voib toostusomand olla vihem atraktiivne, néiteks laenutagatisena.

Viike- ja keskmise suurusega ettevotjate (VKEde) jaoks on todstusomandi tagatisel krediidi
saamine iiks oluline vdimalus majandus- ja arendustegevuseks vajaliku lisafinantseeringu
saamisel.

Eesmark

Seadusemuudatustega soovitakse lihtlustada registrikannete diguslik iseloom eri todstusomandi
liikide 16ikes, vottes arvesse kdikide kdibes osalejate huve (to66stusomandi iilemineku mdlemad
pooled, kolmandad isikud, litsentsisaajad, pandipidajad jm).

Seeldbi tagatakse toostusomandi registrite voimalikult suur usaldusvdirsus ning diguskiibe
kindlus, kahandamata seejuures diguskéibe kiirust.

Muudatuse ilildine eesmérk on parandada ettevotjate jaoks rahastusvoimaluste kéttesaadavust
ning toetada innovatsiooni. VKEdele ja eriti start-up ettevotjatele vaib todstusomandi tdhus
kdsutamine tdhendada olulist majanduslikku mdju vdi konkurentsieelist. Registrikannete
konstitutiivsuse pohimote toetab ka riigi iildist usaldusvéérsust ettevotjate silmis.

Lahendused

Toostusomandi registri voimalikult suurt usaldusvidérsust ning Oiguskidibe kindlust oleks
voimalik saavutada, andes registrikannetele konstitutiivse tdhenduse. See tdhendaks néiteks, et
toostusomand ei ldhe teisele isikule iile enne, kui on tehtud vastavasisuline registrikanne. Samas
pidurdaks selline lahendus oiguskdibe kiirust. Tuleks leida alternatiivne lahendus, mis
voimaldaks piisavalt arvesse votta koikide kéibes osalejate huve. Todstusomandi eseme
kuuluvus peab olema kolmandale isikule ndhtavaks tehtud registrikandega. Samas ei peaks
registrikande puudumine mojutama tehingute kehtivust nende isikute vahel, kes on registrisse
kandmisele kuuluvatest asjaoludest teadlikud.



Nimetatud pohimotetele vastaks lahendus, mille kohaselt to6stusomandi {ileminek iihelt isikult
teisele toimub kill poolte kokkuleppega, kuid kolmandate isikute suhtes loetakse
digusmuudatus toimunuks siis, kui see on kantud registrisse. Kui toostusomandi eseme
voorandamine on kiill toimunud, ent seda pole registrisse kantud, riskib omandaja sellega, et
voorandaja voorandab eseme teistkordselt. Kui teisena toimunud vodrandamine kantakse
registrisse, loetakse omanikuks registrisse kantud isik.

Kolmas isik, kes tugineb registrile, vdib eeldada, et seal kajastamata tehingut (voorandamist,
aga ka nditeks litsentsilepingu sdlmimist) ei ole aset leidnud. Selline lahendus tagab, et
tehingupooled (reeglina omandaja, samuti litsentsisaaja) on huvitatud odigusmuudatuse
voimalikult kiirest registrisse kandmisest.

Toostusomandi iileminekul peaks registreeritud pant ning registreeritud litsents jddma pilisima
ning minema iile tdostusomandi uuele omanikule, sest viimasel oli vdimalus sellest teadlikuks
saada.

Sobivus kehtivasse diguskorda

Eestis kasutatakse sarnast lahendust véirtpaberitega seotud registrikannete puhul. Eesti
védrtpaberite registri seaduse (EVKS) § 9 lg 1-2 nidevad ette, et ,,[0]igus registrisse kantud
védrtpaberitele loetakse kolmandate isikute suhtes kehtivaks {iksnes juhul, kui 6igus on kantud
registrisse. Kui isik omandab registrile tuginedes heauskselt védirtpaberi vOi diguse
védrtpaberile, loetakse register tema suhtes digeks®.

Toostusomandi pandi konstitutiivsuse pdhimdte oleks kooskodlas ka asjadigusseaduses
satestatud registerpandi lildregulatsiooniga, mis néeb ette, et pandi kanne on konstitutiivne.
Asjadigusseaduse (AOS) § 299 Ig 1 niieb ette: ,registerpandi tekkimiseks on vajalik pandieseme
omaja ja pandipidaja kokkulepe eseme koormamise kohta registerpandiga ja pantimise kohta
kande tegemine vastavasse registrisse*.

Lahendus teistes riikides

Deklaratiivsete kannete mudel on kasutusel niiteks Saksamaal, kus sellist lahendust peetakse
oluliseks puuduseks, mis takistab ja komplitseerib todstusomandi diguste kiivet.> Nn Prantsuse
registrisiisteemina tuntud lahendus, kus registrikanded on konstitutiivsed, on kasutusel paljudes
Euroopa riikides. Sarnane siisteem on kasutusele voetud ka Euroopa patendi ja tihenduse disaini
(Euroopa Liidu disaini) puhul.

2.2. Todstusomandi pantimine

Probleem

Kehtivas diguses on téostusomandi esemete pandiga koormamine reguleeritud erinevalt ning
mone toostusomandi liigi puhul puudub see sootuks. Teisisonu, regulatsioonil puudub {ihtne
kontseptsioon. Sisalduvad korvalekalded AOS registerpandi regulatsioonist (vrd: PatS § 14 1g
2!, kasuliku mudeli seaduse (KasMS) § 13 Ig 4, TDKS § 73! 1g 5, KaMS § 24-27). Samuti on
ebaselge, miks on eriseadustes kirjas pandi aktsessoorsus (mitteaktsessoorsuse korral ei eelda
pant tagatava ndude olemasolu; aktsessoorsuse korral eeldab pant tagatava ndude olemasolu, st

5 Hans-Jiirgen Ahrens, Mary-Rose McGuire. Modellgesetz fiir Geistiges Eigentum. Normtext und Begriindung.
Miinchen, Sellier European Law Publishers, 2012, lk 338



pant ja tagatud ndue on lahutamatult seotud ja jagavad sama saatust; TOAS § 31 Ig 2, KaMS §
26).

Toostusomandi esemete, eelkdige registrisse kantud esemete pantimine, tuleks viia iihtsetele
alustele. Regulatsiooni ebaselgus toob kaasa selle, et ettevotjad ei kasuta todstusomandi
pantimist kui vdimalikku rahastamisvahendit, lisaks raskendab see tarbetult valdkonna
praktikute (sh patendivolinike, Patendiameti) t66d. ToO0stusomandi pantimise analiilisis on
muuhulgas jireldatud, et rahvusvaheliste tehingute kontekstis vodivad liiga keerulised
vorminduded (nt notariaalne vorm) mojutada kaudselt Eestit kui majanduskeskkonda.

Seaduseelndu viljatodtamise kdigus vajavad lahendamist jairgmised kiisimused:

1) Kas loodav ning todstusomandi eri liikide suhtes iihtne regulatsioon saaks
tugineda asjadigusseadusest tulenevatele registerpandi ildpohimdtetele?

2) Kas toostusomandi pant peaks olema mitteaktsessoorne voi aktsessoorne?.

3) Kas pandi tekkimine peaks olema seotud kande tegemisega toOstusomandi
registris?

4) Kas iihispandi ja omanikupandi seadmine peaks olema ette ndhtud?

5) Milline peaks olema pandi seadmise kokkuleppe vorm? (Nt kirjalik.)

6) Kas toostusomandi registreerimise taotlus vdiks olla panditav? (Kehtib néiteks
kaubamérkide puhul vastavalt ELi kaubamirgi méairuse artiklile 28 ja KaMS §-le
27.)

Eesmirk

Muudatustega soovitakse iihtlustada todstusomandi esemete pantimise regulatsioon eri
toostusomandi liikide 15ikes, vottes arvesse kdikide osapoolte huve. Samuti soovitakse luua
selgus pandi aktsessoorsuse vOi mitteaktsessoorsuse ning teiste iilalmainitud kiisimuste osas.
Muudatuste eesmirk on todstusomandi registrite voimalikult suur usaldusvairsus pantide osas
ning Oiguskaibe kindlus, kahandamata seejuures diguskiibe kiirust.

Laiem eesmirk on suurendada toostusomandi kui tagatise usaldusvddrsust ja atraktiivsust
krediidiandjate silmis ning seeldbi toostusomandi pantimise voimaluse kasutamist ettevotjate
hulgas. Téiendav rahastusvoimalus vOib olla oluliseks ettevotlust soodustavaks teguriks
eelkoige VKE-dele.

Lahendused

Esialgsed eelistatud lahendused, mis aitaksid luua selgust té0stusomandi eseme pantimise
regulatsioonis, on eelndu ettevalmistajate hinnangul jairgmised:

1. Toodstusomandi esemete pantimise iihtsed alused saaksid tuleneda AOS registerpandi
regulatsioonist ning pdhimdtetest. Tegemist vdiks olla AOS registerpandi alaliigiga, mille
erisused reguleeritakse eriseaduses.

2. Toédstusomandi pant vdiks olla mitteaktsessoorne AOS § 297 lg 3 analoogia alusel.
Mitteaktsessoorne pant ei eelda tagatava ndude olemasolu ning oleks eeldatavalt
krediidiandjate jaoks atraktiivsem — kuivdrd see tagatava ndude olemasolu ei eelda, on
seda voimalik seada enne krediidi andmist. (Mitteaktsessoorsust on soovitatud ka Eesti
diguskirjanduses.®)

V. Kdve. Varaliste tehingute siisteem Eestis. Tartu, 2009, |k 266



3. Toostusomandi pandi tekkimine voOiks olla seotud kandega todstusomandi registris.
Toostusomandi pandi kanne oleks registerpandi kandega analoogselt konstitutiivne (vt
AOS § 299 Ig 1). St pandi tekkimiseks oleks lisaks poolte kokkuleppele vajalik ka vastava
registrikande tegemine ehk kaubamirgi pantimise regulatsiooni laiendataks muudele
toostusomandi esemete pantimisele. Konstitutiivne registrikanne suurendaks ka
toostusomandi esemete diguskdibe kindlust — kiisimuses, kas todstusomandi ese on
panditud voi mitte, saab selle omandaja tugineda registrikandele (vt ToS eelndu § 16 Ig
3).

4. Lisaks tuleks regulatsioonis lahendada kiisimus, kas nn iihispandi (pandi seadmine
mitmele todstusomandi esemele korraga, vt AOS § 359) ja omanikupandi (vt AOS § 328)
seadmine peaks olema vdimalik. Siin on vdimalikud mitmed lahendused.

Juhul kui kujundada vastav siisteem mitteaktsessoorsusena, kus noude ja pandi vahel ei
eksisteeri sedavord tihedat seost, vOib {hispandi seadmise voimalikkus mitmele
toostusomandi esemele korraga olla otstarbekas (vt ka ToS eelndu § 17). Sellisel juhul on
pandipidajal digus rahuldada iihispandiga tagatud ndue iga t60stusomandi eseme arvel
(on ka valikuvdimalus, kas realiseerida ndude rahuldamiseks kdik voi moned {ihispandiga
tagatud nduded). See nduaks, et registrikandest peaks ndhtuma nii tihispandi seadmine
kui ka muud iihispandiga koormatud tddstusomandi esemed. Uhispandi seadmine
voimaldaks vdhendada ka probleemi, kus todstusomandit tagatisena tihti ei kasutata,
kuivord toostusomandi tépse rahalise vadrtuse midramine on raske.

Kehtiva diguse kohaselt on omanikupandi seadmine registerpandile vdimalik (vt AOS §
298(2) ja laeva asjadigusseaduse (LAOS) § 18). See vdimaldab omanikupandi omanikul
reserveerida endale etteulatuvalt voimalus saada krediiti varasemal jérjekohal oleva pandi
tagatisel.” Hetkel tddstusomandi pandi aktsessoorsuse (TOAS § 31 1g 2, KaMS § 26) t5ttu
toostusomandi esemetele omanikupanti seada ei ole aga voimalik. Siisteemi
imberkujundamisel mitteaktsessoorseks oleks mottekas sdilitada omanikupandi
seadmise vOimalus ka todstusomandi esemetele (vt ka ToS eelndu § 17).

1. Pandi seadmise kokkuleppe vormi suhtes puudub hetkel iihtne ldhenemine.
Kaubamirkidele on seatud notariaalse tdestatuse ndue (KaMS § 24 lg 2). Muud
eriseadused pandi seadmise kokkuleppe vormi expressis verbis ei reguleeri. TOAS § 31
kohaselt peab pandiga koormamise registreerimine registris olema kirjalik, s.o eeldatavalt
el saa see poOhineda suulisel, vaid kirjalikul taotlusel. Samuti, kuivord todstusomandi
iileandmine on reeglina kirjalik tehing, siis ei peaks ka patendileping olema notariaalses
vormis. Ehk registerpandi seadmine peaks eeldatavalt olema kirjalik, s.o positiveeritud
kirjaliku pandilepingu ndue (vt ka ToS eelndu § 16 1g 3).

Sobivus kehtivasse diguskorda

Pakutud regulatsioon pdhineb suuresti AOS registerpandi regulatsioonil, kuivdrd kehtivate
toostusomandi eriseaduste regulatsiooni ulatus ja sisu on ebaiihtlane. Uus téostusomandi
pantimise siisteem vdiks olla AOS registerpandi alaliik, kus on reguleeritud vaid erisused
AOSist.

7V. Kdve.. Asjadigusseaduse § 328 kommentaarid, - P. Varul, I. Kull, V. K&ve, M. Kierdi, T. Puri
(Koostajad). Asjadigusseadus Il. 4.-9. osa (§-d 172-365). Kommertspandiseadus. Kommenteeritud véljaanne.
Juura, 2014, Ik 526



Regulatsioon peaks olema toostusomandi esemete 10ikes sarnase ulatuse ja detailsusastmega.
Seejuures on oOiguskirjanduses maérgitud, et eelistatavam ja lihtsam oleks edasi liikuda
toostusomandi seadustiku eelnduga, kui et hakata koiki eriseadusi sarnaselt muutma.®

Lahendus teistes riikides

Saksa Oiguses on oOigusele seatud pant aktsessoorne, eeldades panditava eseme/diguse
olemasolu (BGB § 1204 1g 2). Pantida on vdimalik patenti, kasulikku mudelit, kaubamérki ja
disainilahendust (PatG § 9, GebrMG § 22, MarkenG § 29 Ig 1, DesignG § 30 1g 1 p 1). Pantida
on voimalik ka todstusomandi registreerimise taotlusest tulenevat ootedigust (vt nt MarkenG §
31, DesignG § 32) ning taotluse rahuldamise korral laieneb siis pant ka registrisse kantavale
toostusomandi esemele. Pandi seadmise kokkulepe vorminduet Saksa diguses ei ole. Praktikas
sOlmitakse need aga tihti kirjalikus vormis.®

Leedu toostusomandi pantimise mudel on Eesti omaga sarnane. Pandidiguse iildine raamistik
tuleneb Leedu Tsiviilkoodeksist ning erisitted toostusomandi eriseadustest.

Ka Litis on voimalik registreeritud todstusomandit pantida. T66stusomandi pantimise {ildine
raamistik tuleneb Lati kommertspandi seadusest.

Teiste riikide regulatsiooni analiiiisist jéreldub, et pigemini on riikide pandidigus vastavate
ritkide digussiisteemide integreeritud osa ning tervikkujul neid Eesti digusesse iile votta ei ole
praktikas voimalik.

2.3. Toostusomandi litsentsimine

Probleem

Toostusomandi registri kannete diguslik iseloom omab tdhendust ka litsentseerimise suhtes.
Sellekohane ebaselgus takistab ja komplitseerib todstusomandi diguste kiivet.

Kiisimused ja teemad, mille osas valitseb ebaselgus ning mis vajavad seaduseelndu
véljatootamise kdigus lahendamist:

2. Tuleb langetada oiguspoliitiline valik, kas litsentsilepingute registreerimise vdimalus
peaks Eesti diguses (jatkuvalt) eksisteerima. Kui jah, siis milline peaks olema
registreeringu oiguslik tdhendus (diguslik tdhendus pooltele, kolmandatele isikutele,
diguste omajatele)?

3. Kas registreeringust peaks soltuma ka litsentsilepingu kehtivus, nagu néeb ette pracgune
regulatsioon?

4. Milline peaks olema litsentsilepingu vorm?

5. Milline prioriteet peaks litsentsilepingute kollisiooni korral olema eri litsentsilepingutel
(sh registreeritud vs registreerimata)? Hetkel ei ole regulatsioon eri todstusomandi
esemete 1dikes iihtne. Voladigusseaduse (VOS) § 370 1g 4 ja KaMS § 21 1g 2 néevad ette,
et prioriteetne on varasem litsentsileping. PatS § 46 Ig 4 ja TDKS § 74 lg 5 ning

8 Aleksei Kelli, Age Varv. Analiiiis tédstusomandi pantimise regulatsiooni kohta Eestis, Tartu Ulikool, 2022, Ik 41.
9 Brinkmann, M., Riither, D., Scraback, B. Security Rights in Intellectual Property in Germany. In: E.-M.

Kieninger (ed.), Security Rights in Intellectual Property, lus Comparatum — Global Studies in Comparative law
45, p 406; Heuer, J. H. Kreditsicherung durch Intellectual Property Rights. Zeitschrift fiir Bank- und
Kapitalmarktrecht, 2020/11, S. 561.



mikroliilituse topoloogia kaitse seaduse (MTKS) § 50 1g5 seevastu, et prioriteetne on
registreeritud litsentsileping.

6. Kas toostusomandi iileandmise korral jadb litsentsileping kehtima? Hetkel ei ole
regulatsioon tiheselt mdistetav (vt PatS § 46 Ig 4 ja 5; KaMS § 21 1g 2; TDKS § 75 1g 3,
§ 74 1g 6).

7. Kes on litsentsilepingu registreerimiseks digustatud isik ning kas see registreerimine
peaks sdltuma ka litsentsiandja tahtest?

Eesmiark

Muudatustega soovitakse saavutada vdimalikult iihtne ldhenemine litsentsilepingutele ja nende
voimalikule registreerimisele Eesti eri todstusomandi esemete ldikes, vottes arvesse eri
osapoolte huve, samuti on eesmirk saavutada to6stusomandi registrite suurem usaldusvédrsus
ning diguskaibe kindlus.

Eesmirk on toetada to0stusomandi litsentseerimise vdimaluse laialdasemat kasutamist
ettevotjate hulgas ning tagada, et regulatsiooni ebaselgus ei takistaks todstusomandi diguste
tohusat kéivet. Litsentsiandjate (td0stusomandi eseme omanike) ja -saajate jaoks muutub
litsentsilepingute solmimine ja registreerimine — eeldusel, et sellega jitkatakse — selgemaks.

Lahendused

Kuivord todstusomandi litkke ei peaks erinevalt reguleerima, peaks ldhenemine
litsentsilepingute osas olema iihtne koikide registreeritavate toostusomandi esemete puhul.
Eelistatud lahendussuunad on jargmised:

1. Toostusomandi litsentsilepingute registreerimise (jitkuvat) vajadust vaib pigem jaatada.
See voimaldab kaitsta nii litsentsisaajate kui ka kolmandate isikute huve. See voimaldaks
lahendada mitme litsentsisaajaga solmitud litsentsilepingute kollisioone.

2. Seejuures registreeringu Oigusliku tdhenduse osas on skaala lihes otsas tdhenduse
puudumine ning teises otsas litsentsilepingu kehtivuse sdltuvus registreeringust. Skaala
keskel voOiks olla eelistatud variant, kus litsentsilepingu registreering kaitseb
litsentsisaajat, toostusomandi omandajat ja kolmandat isikut.!® St litsentsilepingu
pooltevahelise kehtivuse eeldus ei pea olema rangelt seotud lepingu registrisse kantusega.
(Ka AIPP1 soovitustest tulenevalt ei peaks litsentsilepingu kehtivus lepingupoolte
soltuma litsentsilepingu registreeringust.!!)

3. VOS 18. peatiikk ei sisalda litsentsilepingutele iildist kohustuslikku vorminduet. Seega
saab vormindue tuleneda eriseadustest. ToOstusomandile on valdavalt ette ndhtud
kirjalikkuse ndue (PatS § 46 1g 1, KasMS § 43 Ig 1, MTKS § 50 Ig 7, TDKS § 52 Ig 1
ning § 74 1g 7). Kaubamaérkide litsentsilepingutele vorminduet pole, ent selle voib tuletada
(KaMS § 50°). Kokkuvdttes ei ole litsentsilepingule kirjaliku ndude kehtestamine kdikide

10 Biguskirjanduses on pakutud, et kollisiooni korral oleks prioriteet registreeritud lepingul, litsents sailiks
toostusomandi Gleminekul ning litsentsisaajal oleks ka digus podrduda diguste kaitseks kohtusse. Aleksei Kelli,
Age Virv, Irene Kull. Analiiiis tdéstusomandi litsentsimise regulatsiooni kohta Eestis. Tartu Ulikool, 2020,
labivalt.

11 The effect as between the parties of a Transaction should not require that the Transaction be registered in
any egistry. AIPPI. Resolution. Contracts regarding Intellectual Property Rights (assignments and licenses) and
third parties.

- Yearbook 2006/, 649 — 650



toostusomandi liikide 16ikes ndhtavasti vajalik. Kiill aga vGiks olla tdendamise mottes
tarvilik kehtestada kirjalikku taasesitamist vdimaldav vorm (TsUS § 79), mis tagaks
voimaluse lepinguga tutvuda, seda talletada ning registrikandeid teha. Ehk piisav peaks
olema, kui registreerimisele kuuluvates tingimustes kokkuleppe saavutamist tdendatakse
kirjalikku taasesitamist voimaldava vormi kaudu.

4. Hetkel eri toostusomandi liikide litsentsilepingute (sh registreeritud vs registreerimata)
kollisiooni suhtes iihtset ldhenemist ei ole. Vdimalik tulevane mudel oleks anda
varasematele registreeritud litsentsilepingutele prioriteet koigi teiste litsentsilepingute
ees. Teisalt vdivad ettevotjad litsentsilepingut mitte registreerida drisaladuse kaitse soovi
korral, mistottu voib registreeritud litsentsilepingute prioriteetsus riivata &risaladuse
kaitse soovi.

5. Litsentsilepingu iileandmise suhtes vdiks Giguspoliitiline valik olla, et litsentsileping
sdilitab kehtivuse olukorras, kus to6stusomand antakse iile. Hetkel ei ole regulatsioon
selles osas tiheselt mdistetav, st kas ldhevad iile koik litsentsilepingud voi ainult
registreeritud lepingud. Oiguskiibe selguse seisukohalt oleks mdistlik eeldada, et
eelkdige ldhevad iile registreeritud litsentsilepingud ning nende kdrval ka sellised, millest
toostusomandi omaja oli teadlik voi pidi teadlik olema.

6. Litsentsi registreerimist puudutav valdkond on osaliselt rahvusvaheliselt reguleeritud
(Kaubamaérgidiguse Singapuri lepingu art 17 lIg 4). Nende nduetega tuleb valdkonnas
muudatusi tehes arvestada. Litsentsilepingu registreerimiseks digustatud isiku osas saab
lahtuda kehtiva Oiguse regulatsioonist ning toostusomandi seadustiku pakutud
regulatsioonist — litsentsi registreerimise aluseks on selle andja voi saaja kirjalik avaldus
(ToS § 58 1g 1). Kuivord litsentsilepingu registreerimine on litsentsisaaja huvides, peaks
seda teha saama litsentsiandja tahtest soOltumatult, ent selle registreerimine ei ole
kohustuslik (voimalik drisaladuse kaitse). Kande aluseks olevate asjaolude tdendamine
peaks olema avalduse esitaja kohustus (nt litsentsilepingu viljavotte alusel).

Sobivus kehtivasse diguskorda

Pakutud regulatsioon on kooskdlas VOS regulatsiooniga ning iihtlustab seniseid killustatud
toostusomandi valdkonna eriseaduste regulatsioone. Seejuures saab osaliselt sdilitada senise
(ent dubleeriva) regulatsiooni, néiteks litsentsilepingu registreerimisel esitatavate andmete osas
(PatS § 46 1g 4, TDKS § 76 1g 2, KaMS § 50° Ig 1-2, vt ka ToS § 58).

Regulatsioon peaks olema todstusomandi esemete 10ikes sarnase ulatuse ja detailsusastmega.
Seejuures on pakutud regulatsioon suuresti kokkulangev todstusomandi seadustiku eelndu
omaga, millega edasiliilkumise mdtet on toetatud ka diguskirjanduses.'?

Lahendus teistes riikides

Saksa tsiviilkoodeksis (BGB) litsentsilepingut puudutav normistik puudub, litsentsilepingu
olemust ja sisu puudutavad seisukohad on olnud kohtupraktika kujundada. To6stusomandi
litsentsileping on siiski vormivaba, st litsentsi kehtivuse eelduseks ei ole kokkuleppe sdlmimine
kindlas vormis.!® Litsentsilepingu sdlmimist saab tdendada kirjalike dokumentidega vdi mdne

12 Aleksei Kelli, Age Varv, Irene Kull. Analiilis tédstusomandi litsentsimise regulatsiooni kohta Eestis. Tartu
Ulikool, 2020, labivalt.
13 Mes, 5. Aufl. 2020, PatG § 15 Rn. 38, Rn 83; BeckOK MarkenR/Taxhet, 23. Ed. 1.10.2020, MarkenG § 30 Rn.



muu lepingu tdlgendamise teel, kui litsentsilepingu sdlmimine sellest jéreldub.'*
Litsentsilepingu kehtivus toostusomandi registri kandest ei sdltu.!® Litsentsi registreerimine on
vabatahtlik ja seda tehakse omaniku voi litsentsisaaja avalduse alusel ning teise poole
ndusolekul (PatG § 30 1g 4, MarkenG § 30 1g 6). Té0stusomandi eseme iileminek varem antud
litsentsi ei mojuta (PatG § 15 lg 3, MarkenG § 30 Ig 5, GebrMG § 22 lg 3, DesignG § 31 1g 5
ning litsentsi kehtima jd&imine ei ole tehtud soltuvaks selle registreeringust.

Ka Leedu toostusomandi digus nédeb ette litsentsilepingute registreerimise vdimaluse.
Kaubamairgiseaduse kohaselt saab litsentsilepingu registreerida poole taotlusel (art 27 Ig 2).
Toostusdisaini kaitse seadus sisaldab analoogset regulatsiooni (art 41). Mdlemad on Eesti
seadustega sarnased.

Lati patendiseaduse kohaselt patendi iileandmine voi litsentseerimine varem antud litsentsi
kehtivust ei mdjuta ning litsentsileping omab digusjoudu kolmanda isiku suhtes siis, kui see on
registreeritud (art 50). Disainiseaduse kohaselt litsentsileping registreeritakse lepingupoole
oigusi tdendava dokumendi alusel (art 43 lg 6). Litsentsilepingut ei voi iile anda ilma
litsentsilepingus margitud loata (art 43 lg 5). Samuti ei saa litsentsist loobuda selle saaja
kirjaliku loata, kui litsentsileping on registreeritud (art 36 lg 3. Kaubamargiseaduse kohaselt,
kui kaubamaérk vai selle taotlus antakse {ile, siis 1dheb iile vaid registreeritud litsentsileping (art
29 1g 8). Litsentsilepingu iileandmiseks peab olema omaniku ndusolek (art 29 Ig 4). Taotluse
lepingu registreerimiseks esitab litsentsiandja voi -saaja (art 29 1g 5).

2.4. Muud kitsaskohad

Pahausksus vaidlustusavalduse alusena

Hetkel voib asjast huvitatud isik vaidlustada taotleja diguse kaubamairgile vaidlustusavalduse
pohjal apellatsioonikomisjonis KaMS § 10 sétetatud suhteliste Oiguskaitset vélistavate
asjaolude olemasolul (KaMS § 41 lg 2). Nimetatud asjaolude hulka ei kuulu pahausksus, st
juhtum, kus taotleja on esitanud taotluse pahauskselt voi hakanud seda kasutama pahauskselt
(KaMS § 91g 1 p 10).

Valdkonna praktikud on maérkinud, et taotleja pahausksuse korral on tarvilik dra oodata
kaubamaérgi 10plik registreerimine ning vaidlustada siis kaubamérk, ndudes selle omaniku
ainuoiguse tlihiseks tunnistamist eraldi menetluses viidatud alusel (KaMS § 52 1g 1). Seega on
antud alusel vaidlustamise olukord korrapdratu ning menetlused pahausksuse alusel
pohjendamatult killustatud.

Voimalikuks lahenduseks oleks lubada KaMS § 41 1g 2 mérgitud korras vaidlustada taotleja
oigus kaubamairgile ka KaMS § 9 Ig 1 p 10 mérgitud alusel, muutes KaMS regulatsiooni
vastavalt (eeldatavalt KaMS § 41 lg 2 sdnastuse tiiendamine!'®).

Justiitsministeeriumile teadaoleva info pdhjal on absoluutsetel alustel (sh eelnimetatud
pahausksus registreerimistaotluse esitamisel vOi1 kaubamérgi kasutama hakkamisel)

7.

14 BeckOK MarkenR/Taxhet, 23. Ed. 1.10.2020, MarkenG § 30 Rn. 7; Mes, 5. Aufl. 2020, PatG § 15 Rn. 38

15 Mes, 5. Aufl. 2020, PatG § 15 Rn. 41

16 yv&imalik sBnastus: Asjast huvitatud isik v8ib apellatsioonikomisjonis vaidlustada taotleja Siguse kaubamargile
kdesoleva seaduse §-s91g 1 p 10 ja §-s 10 satestatud diguskaitset valistava asjaolu olemasolul. /.../



vaidlustusavalduse esitamine vdimalik Kiiprosel, Soomes, Kreekas, Itaalias, Latis, Leedus,
Hispaanias ja Rootsis.

Nimetatud vaidlustusavalduse aluse kitsaskohale lisaks on Justiitsministeeriumil tulevase
seaduseelnduga plaanis adresseerida ka muid huvi- ning sihtriithmade poolt tdstatatud
ettepanekuid ja mirkusi, sh patendiseaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (658
SE) menetlemisel tehtud ettepanekuid ja mirkusi (kaubamérgi kasutamise vastuvdite esitamise
temaatika, TOAK dokumentide sdilitamise ja nendele juurdepddsu kiisimused,
(vaidlustus)avalduse leppeperioodi 1opetamise temaatika jt).

3. Mojud

Nagu viljatootamiskavatsuses selgitatud, on eelndu ettevalmistamise kéigus kaalumisel rida
erinevaid toostusomandi kdsutamise tohustamisele suunatud muudatusi. Vilja on toodud ka
esialgsed eelistatud lahendussuunad, mida on varasemates analiilisides peetud otstarbekaks
(registrikannetele  konstitutiivse  tdhenduse omistamine, pandi mitteaktsessoorsus,
litsentsilepingute registreerimise voimalus ja selle digusliku tdhenduse sétestamine jne).

Mojuanaliiiisis tuuakse vélja peamised sihtrithmad, esitatakse andmed to6stusomandi esemete
senise registreerimise, pantimise ja litsentsimise kohta ning kirjeldatakse moju avaldumist,
lahtudes esialgsetest lahendussuundadest.

Joonisel 2 on kaardistatud sihtrithmad, keda kavandatud muudatused puudutavad.

Toostusomandi Registripidaja
omanikud (Patendiamet)

Patendi-
volinikud

Téostusomandi
omandajad
Téostusomandi
uleminek,
pantimine,
litsentsimine

Kolmandad
isikud (nt
pantija teised
volausaldajad,
kohtunikud,
advokaadid)

Pandipidajad (nt
krediidiasutused)
Toostusomandi
apellatsiooni-
komisjon

Litsentsisaajad

Joonis 2. Viljatootamiskavatsuse peamised sihtrithmad.

Toostusomandi registrite pidaja on Patendiamet, kelle {ilesandeks on muu hulgas vastu votta ja
menetleda toostusomandi esemete registreerimise taotlusi. Moodunud aasta jooksul vottis
Patendiamet vastu 1999 toostusomandi registreerimise taotlust vOi Eesti Vabariigis
registreerimiseks saabunud rahvusvahelist registreeringut. Kaitse taotlemise statistika viimase
kuue aasta kohta on toodud alljirgnevas tabelis'”.

17 Andmed pirinevad Patendiameti kodulehel avaldatud statistikast (https://www.epa.ee/amet-uudised-
kontakt/patendiamet/statistika#item-1).



https://www.epa.ee/amet-uudised-kontakt/patendiamet/statistika#item-1
https://www.epa.ee/amet-uudised-kontakt/patendiamet/statistika#item-1

Tabel 1. Patendiametile esitatud taotlused ja registreeringud to6stusomandi objekti
registreerimiseks aastatel 2017-2022.

2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022

Patenditaotlused 41 30 32 23 26 15
Kasuliku mudeli registreerimise taotlused 55 31 73 43 51 43
Kauba- ja teenindusmargi registreerimise taotlused 1272 | 1600 | 1351 1403 | 1586 | 1061

EV-s registreerimiseks saabunud kauba- ja

teenindusmargi rahvusvahelised registreeringud* 1260 | 1210 | 1284 943 890 817

Tdostusdisainilahenduste registreerimise taotlused 46 68 37 40 40 38
EV-s registreerimiseks saabunud

to0stusdisainilahenduse rahvusvahelised registreeringud™ 88 59 21 36 35 25
Geograafilise téhise registreerimise taotlused 0 0 0 0 0 0
Mikrolilituse topoloogia registreerimise taotlused 0 0 0 0 0 0
Kokku 2762 | 2998 | 2798 | 2488 | 2628 | 1999

* Eestis registreerimiseks saabunud rahvusvaheliste registreeringute puhul on taotleja iildjuhul vilisriigi isik.

Suurima osa kaitstud todstusomandist moodustavad kaubamérgid. Kaupadest taotletakse
kaubamédrgi  Oiguskaitset enim  elektroonika- ja  arvutustehnikakaupadele ning
teraviljasaadustele ja maiustustele, teenustest enim reklaami-, drijuhtimis- ja kontoriteenustele.
2021. aasta 10pus kehtis Eestis 2 063 547 Euroopa Liidu registreeritud kaubamairki, 25 964
registreeritud riigisisest kaubamirki ja 27 137 rahvusvahelist registreeringut, millele laieneb
diguskaitse Eestis.!'®

Kavandatud muudatused puudutavad to0stusomandi seaduste alusel registreeritud
toostusomandi esemeid. Moju ja sihtriihmade (to0stusomandi omanikud ja omandajad)
iseloomustamiseks vdib vilja tuua®®:

o Kaubamirgid
2022. aastal kanti kauba- ja teenindusmérkide registrisse 1185 uut kaubamérki, neist
Eesti omanikele 1001. Aasta 10pu seisuga oli registris kokku 26 059 kehtivat
kaubamarki, millest 14 322 kuulusid Eesti isikutele.

e Patendid
2022. aastal kanti patendiregistrisse iiheksa uut patenti, mis kdik kuulusid Eesti
isikutele. Aasta 10pu seisuga oli registris 119 kehtivat patenti, millest 92 kuulusid Eesti
isikutele.

e Kasulikud mudelid
2022. aastal kanti kasulike mudelite registrisse 36 uut kasulikku mudelit, millest 23
kuulusid Eesti isikutele. Aasta 1opu seisuga oli registris 193 kehtivat kasuliku mudeli
registreeringut, millest 159 kuulusid Eesti isikule.

e Toostusdisainilahendused
2022. aastal kanti toostusdisainilahenduste registrisse 45 uut todstusdisainilahendust,
millest 31 kuulusid Eesti isikutele. Aasta 10pu seisuga oli registris 356 kehtivat
toostusdisainilahendust, neist 246 kuulusid Eesti isikutele.

18 patendiameti aastaraamat 2021. https://aastaraamat.epa.ee/aastaraamat-2021/kaubamargid.
1% Andmed pirinevad Patendiameti avaldatud statistikal (https://www.epa.ee/amet-uudised-
kontakt/patendiamet/statistika).
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Majanduslik moju

I sihtriihm: valdava osa todstusomandi omanikest moodustavad ettevotjad (nt kaubamérgi
omanikud). Tépsed andmed selle kohta, kui paljudel Eesti ettevotjatest on registreeritud
toostusomand, puuduvad, kuid tuginedes Patendiameti statistikale ja ettevdtjate iildarvule®”,
vOib hinnata, et suurusjirk jadb vahemikku 5-10% ettevotjatest.

Registrikande oigusliku tdhenduse reguleerimine on ettevotja jaoks oluline, kui
toostusomandiga teostatakse erinevaid tehinguid. Kui kandel on iiksnes deklaratiivne tdhendus,
toob see kaasa kdibe ebakindluse, mis tdhendab, et omandaja, litsentsisaaja voi pandipidaja ei
saa olla kindel selles, et tehingu teine pool on ikka tdesti omanik. Ebakindlus tingib
toostusomandi vdhese atraktiivsuse, nditeks laenutagatisena. Registrikande konstitutiivsus
suurendab osapoolte kindlust todstusomandi omandi iileminekul, litsentsimisel v3i pantimisel.

Toostusomandi eseme pantimine registerpandiga ei ole tinases praktikas kuigi levinud?!.
Perioodil 2011-aprill 2022 kanti todstusomandi registritesse 176 panti, neist 160 kaubamirgile
ning 16 leiutisele?’. Sarnaselt on praktikas harv ka litsentsilepingute registreerimine (tabel 2).

Tabel 2. Pantide ja litsentside registreerimine aastatel 2018-2022.

2018 2019 2020 2021 2022
Registreeritud pantide arv 44 5 12 13 20
Registreeritud litsentside arv 4 6 5 1 10

Allikas: Patendiamet

Viljapakutud lahendused to6stusomandi pantimise regulatsioonis (pandi mitteaktsessoorsus,
ithis- ja  omanikupandi  vdimaldamine, pandi seadmise kokkuleppe vormi
ithtlustamine/lihtsustamine, to0stusomandi registreerimise taotluse panditavus) toovad
eelduslikult kaasa pantimiste arvu suurenemise. ToOstusomandi omanikele avanevad paremad
vOimalused enda omandi pantimiseks, mis omakorda tihendab lisavahendeid ja suuremat
paindlikkust ettevdtte tegevuse finantseerimisel. Kuigi ka siiani on pantimine olnud vdimalik,
on keeruka regulatsiooni tdttu seda vdimalust vihe kasutatud.

Potentsiaalsete pandipidajate (vdlausaldajate, sh krediidiasutuste?®) jaoks vihenevad
voimalikud digusselgusetusest tulenevad riskid laenu andmisel ning todstusomand tagatisena
muutub usaldusvddrsemaks ja atraktiivsemaks. Pikemas perspektiivis voib see tdhendada ka
soodsamaid laenutingimusi laenuvdtjatele.

Toostusomandi litsentsimist puudutavad muudatused (litsentsilepingu kehtivus todstusomandi
ileandmisel, litsentsilepingu registreerimise selge Oiguslik tdhendus, iihtne ldhenemine
litsentsilepingute kollisiooni korral) on samuti suunatud sellele, et todstusomandi litsentsimine
muutuks selgemaks, lihtsamaks ja leiaks praktikas rohkem rakendamist. Nii litsentsiandjate kui
-saajate jaoks suureneb Oigusselgus ja vdheneb risk voimalike vaidluste tekkeks (néditeks
litsentsilepingu kehtivuse osas té0stusomandi miitimisel).

20 statistikaameti andmetel oli Eestis 2022. aastal 148 684 majanduslikult aktiivset ettevdtet (Statistikaameti
andmebaas, tabel ER029, https://andmed.stat.ee/et/stat/majandus majandusuksused ettevetjad/ER029).
2L Kelli, A., Varv, A. Analiilis toéstusomandi esemete pantimise regulatsiooni kohta Eestis, 2022, Ik 10
(https://www.just.ee/media/4180/download).

22 |bid.

23 Finantsinspektsiooni andmetel tegutseb Eestis (iheksa krediidiasutust (panka) ja neli vlisriikide
krediidiasutuste filiaali (https://www.fi.ee/et/pangandus-ja-krediit/krediidiasutused).
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Ei ole ette ndha, et kavandatud muudatustega kaasneks ettevotjatele kui peamisele sihtriithmale
negatiivseid mdjusid, samuti ei mdjuta need ettevotjate halduskoormust riigi ees. Voimalikke
mdjusid ja riske tdpsustatakse siiski eelndu véljatddtamise kdigus, kui konkreetsed lahendused
on selgunud.

Il sihtriihm: teine oluline majanduslikult mdjutatud sihtriihm on patendivolinikud.
Patendivolinikud osutavad Oigusteenust to0stusomandi alal ning odiguslikud muudatused
toostusomandi  regulatsioonis  puudutavad seetdttu otseselt nende kutsetegevust.
Patendivolinike Koja litkmeskonda kuulub véljatdotamiskavatsuse koostamise hetkel 52
patendivolinikku?*.

Moju patendivolinikele on tookorralduslik, seisnedes uue regulatsiooniga kohanemises ning
senisest suuremas Oigusselguses. Kui todstusomandi omanikud puutuvad todstusomandi
iileandmise, litsentsimise voi pantimisega iildjuhul kokku harva, siis patendivolinikele on moju
sage (igapdevane). Eelnduga on kavas tlhtlustada t60stusomani regulatsiooni erinevate
toostusomandi liikide 16ikes, mis muudab seaduste rakendamise valdkonna ekspertide vaatest
selgemaks. Ei ole ette ndha, et patendivolinike tookoormus voi -maht senisega vorreldes
oluliselt muutuks.

Madju riigivalitsemisele
Sihtrithm: Patendiamet

Muudatuste moju tervikuna Patendiameti kui registripidaja tookorraldusele on eelduslikult
véike. Eelndu seadusena joustumisel kaasneb vajadus uue regulatsiooniga kohanemiseks, mis
vOib tdhendada ajutist tddkoormuse suurenemist, kuid pohimdttelisi muudatusi Patendiametile
ei kaasne.

Otsesed kulud vdivad kaasneda tehnoloogiliste arendustega toOstusomandi registrites ja
andmebaasides. Kas ja millises ulatuses on arendused vajalikud, selgub eelndu edasise
viljatootamise kdigus.

Pikaajalises vaates on tdendoline, et ettevotjad hakkavad senisest enam kasutama
toostusomandi pantimise voimalust ning ka litsentsilepingute registreerimine sageneb. See
tadhendab registripidajale kiill moningast koormuse kasvu, kuid moju on tervikuna véike ning ei
eelda tdiendavaid ressursse.

4. Kaasamine ja edasine viljatootamine

Ootame tagasisidet viljatootamiskavatsuses kirjeldatud valdkondadele (t66stusomandi
litsentsimine, pantimine, registrikannete diguslik tdhendus) nii laiemalt kui kitsamalt, tuginedes
seejuures ka esitatud kiisimustele.

Tagasiside andmise lihtsustamiseks on  konkreetsed kiisimused toodud
villjatootamiskavatsuse lisas. Palume tagasiside andmisel kasutada lisas esitatud
kiisimusi. Tagasisidet ootame VTK Kkiittesaamisest alates iihe kuu jooksul aadressile

info@just.ee.

Ootame tagasisidet eelkdige kirjalikult, ent oleme edasise kdigus valmis korraldama ka

24 patendivolinike Koja andmed seisuga 12.01.2023 (https://pvkoda.ee/patendivolinikekoda/patendivolinikud)
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kaasamiskoosolekuid.

Viljatootamiskavatsus esitatakse arvamuse avaldamiseks Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumile, Patendiametile, Patendivolinike Kojale, Eesti Advokatuuri
intellektuaalse omandi ja IT-0iguse komisjonile, Eesti Juristide Liidule, Eesti Kaubandus-
Toostuskojale, Eesti Tooandjate Keskliidule, Eesti Vidike- ja Keskmiste Ettevotjate
Assotsiatsioonile, Teenusmajanduse Kojale, Eesti Pangaliidule, Riigikohtule, Tallinna
Ringkonnakohtule, Tartu Ringkonnakohtule, Harju Maakohtule, Pdrnu Maakohtule, Tartu
Maakohtule, Viru Maakohtule, Tartu Ulikooli digusteaduskonnale, Tallinna Tehnikaiilikooli
diguse instituudile, Tallinna Ulikooli iihiskonnateaduste instituudile, Registrite ja
Infostisteemide Keskusele. Viljatootamiskavatsus esitatakse teadmiseks ka Riigikogu
Kantseleile.

Indikatiivselt on Justiitsiministeerium koostamas véljatdotamiskavatsusele jérgnevat
seaduseelndud 2023. aasta jooksul.

Martin Jogi
Martin.Jogi(@just.ee
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