TTOS § 13prim Ig 2 -
Tootervishoiuteenust osutab
tootervishoiuarst, kaasates vajaduse
korral teisi spetsialiste.

TTOS kohaselt on tédandjal kohustus korraldada té6tervishoiuteenuse osutamine ning seaduse kohaselt osutab to6tervishoiuteenust tootervishoiuarst.
Tootervishoiuarstide suhtes on aga Eestis hetkel suur puudus. Sotsiaalministeeriumi andmete pohjal oli Eestis 2019. aastal 109 tootervishoiuarsti. Hetkel,
kui teostada Tervisameti Registris otsing tervisehoiutdotajate lahtris, siis on naha, et tootervishoiu valdkonnas on tervishoiutdotajaid 108. Seega eiole 5
aasta jooksul Eestis to6tervishoiuarste juurde tulnud ning seega on té6tervishoiuarstide kattesaadavuse probleem jatkuv ning kestnud juba mitmeid
aastaid. Kuna téotervishoiuteenuse korraldamise rahastus on taielikult té6andja kanda, siis nende piirkonna ettevétjad, kus tostervishoiuarste ei ole voi
neid on vahe, satuvad vorreldes teiste ettevétjatega palju ebasoodsamasse olukorda ning peavad kandma tervisehoiuteenuse labiviimiseks suuri kulusid.
Naiteks Hiiumaa ettevotete parim valik tervisekontrolli teostamiseks on tellida tervisebuss, mis tuleb ettevottesse kohapeale ning kus to6tajatele bussis
tervisekontroll teostatakse. Arvestada tuleb asjaoluga, et kdik to6tervishoiuteenust pakkuvad asutused ei paku tervisebussi teenust ja seega on kaugemate
ettevotete valikuvoimalused piiratud. Naiteks Hiiumaal asuvad ettevétjad on toonud vélja, et tervisebussi teenuse jarjekord voib ulatuda lausa aastani.
Lisaks voivad tervisebussis méned tervisekontrolliks vajalikud komponendid puududa, nt rontgen.

Juhul kui tervisekontrolli ei teostata tervisebussis, siis peab todandja to6tajad saatma tootervishoiuarsti juurde teise linna. Naiteks Hiilumaa puhul on lahim
tootervishoiuarst Haapsalus, kuid sellisel juhul peab t66andja inimese saatma mandrile ehk kulu té6andjale té6taja kohta kasvab veelgi - totajal kulub
terve toopaev tervisekontrolli peale, tasuda tuleb transpordikulud ning lisaks maksab veel to6tervishoiuteenus. Todandjal, kelle tiksused asuvad mitmes
linnas, voib olla samuti keeruline korraldada tervisekontrolle, kui Giksuses ei ole teenusepakkuja ndudmistele vastavat ruumi, teenusepakkuja keeldub
tooandja ruumides kontrolle labiviimast voi ei ole n6us alla teatud arvu tootajate (naiteks 15 tootajat) puhul pakkuma tervisebussi teenust. Sellises
olukorras on keeruline tagada naiteks uute tootajate digeaegne tervisekontrolli labiviimine, sest liksuse asukohas ei ole teist teenusepakkujat, kelle juurde
tootajaid tervisekontrolli saata. Lisaks ei tohi naiteks 66vahetuses to6tavaid todtajaid tédandja ennem tédle lubada, kui ta tootervishoiuarstil on kainud.
Sellise kontrolli korraldamine voib olla ettevottele taas vdga koormav ja kulukas, kui kohalikku té6tervishoiuarsti ei ole ning tekibki olukord, kus ettevottel
ongi vaga keeruline seadust jargida.
Lisaks Tootervishoiuteenuse osutamine on seadusest tulenev to6andja kohustus, kuid téotervishoiuarsti teenuse osutamine on taielikult erameditsiini
kates. Viimaste aastate jooksul on to6tervishoiuarsti teenuse hinnad kasvanud mitmekordselt ning seega on seadusest tuleneva kohustuse taitmine
ettevotete jaoks ajas aina kulukamaks minemas.

malusel konkreetne sénastusette

udatuse ettepanek ('

Et tagada, et koik tootajad saaksid kaia vajalikus tervisekontrollis ning kdik té6andjad suudaksid seda oma tootajatele pakkuda, teeme
ettepaneku muuta TTOS-i selliselt, et tddandjal oleks vaimalik, juhul kui té6keskkonna ohutegurid on n-6 lintsamad (naiteks
kontoritotajate puhul), saata oma tdtaja tervisekontrolli Iabima ka toétaja perearsti juurde (tavaparase kilastuse raames). R6hutame,
et meie ettepanek on anda perearstidele véimalus pakkuda tervisekontrolli I&biviimise teenust, see ei oleks neile kohustuslik. Sellisel
juhul ei peaks té6andja iga kord péérduma teenuse saamiseks tootervishoiuarsti poole. Selline véimalus voiks olla eelkdige siis, kui
tegemist on kontoritdétajaga ja tdckoha riskitegurid on vaikesemad ning ettendhtavad. See, kas perearsti kontrollist piisab v&i vajab
tootaja pohjalikumat teenust, peaks selguma riskianaltisist. Olukorras, kus tegemist on kontoritédga ja téokeskkonnas on kontoritdole
iseloomulikud tiilipilised, vaiksemad riskitegurid, peaks ka perearst olema véimeline eelnimetatud tegevusi Iabi viima ning téétajatele
vastavaid soovitusi jagama, teades samas ka t66taja varasemat terviseajalugu ja kaitumist. Juhul, kui selgub, et tootaja vajab
pdhjalikumaid analiiiise (nt pohjalikumat silmakontrolli vm), siis saab perearst suunata toé6taja tootervishoiuarsti poole voi méne teise
eriarsti juurde.

Tervisekontrolli Iabimine perearsti juures on té6andjate vaates teatud juhtudel maistlik teha perearsti juures, kuna perearst on kursis
patsiendi haiguslooga ning teab konkreetset patsienti paremini kui totervishoiu arst, kes néeb patsienti esimest korda. Muuhulgas voib
inimesel olla ka perearstiga usalduslikum suhe kui té6tervishoiuarstiga. Lisaks on oluline réhutada, et naiteks vananeva
tootajaskonnaga tookohas on véivad olla niigi mitmed inimesed perearsti jalgimise all ning seega ei ole tédandja vaatest moistlik
inimest veel eraldi tétervishoiuarsti juurde saata, kui on olemas regulaarne perearstlik kontroll ning seda teeb arst, kes teab inimese
teostada ning oskab hinnata kuidas v&ib inimese tervis muutuda ajas. Seega on hetkel teatud juhtudel perearst ja to6tervishoiuarst
justkui Uksteist dubleerivad stisteemid, mis lisandvaartust ei loo kuid mille tulemusel suurenevad asjatult td6andja kulud. Seejuures
tuleb arvestada ka asjaolu, et kui tootervishoiuarstidele suunatud kulu vaheneb, vabaneb todandjatel ressurss, mille nad saaksid
suunata ennetavatesse meetmetesse, nagu spordi toetamine jms. Lisaks eelnevale on oluline veel valja tuua, et juhul kui
tootervishoiuarst midagi tootaja tervise juures avastab, siis tegelikult hakkab antud murega edasi tegelema igal juhul perearst, kes teeb
vajalikud uuringud uuesti ja vajadusel suunab inimese edasi eriarsti juurde. Seega on oluline méista, et té6tervishoiuarst ja perearst

oma tegevusega hetkel dubleerivad Uksteist, suurendades nii koormust kui ka kulu.

TTOS § 13prim lg 2 -
Téotervishoiuteenust osutab
tootervishoiuarst, kaasates vajaduse
korral teisi spetsialiste.

Teatud juhtudel on varasemalt tehtud néiteks to6tajale taielik tervise kontroll. Tegemist on taistervisekontrolliga, mida pakuvad erinevad ettevétted nagu
Confido, Tartu Ulikooli Kliinikum jt. Sellisel juhul kui té6taja on labinud taistervisekontrolli ei oma to6taja tervisekontrolli saatmine téandja poolt sisulist
tahendust. Seega justkui varasemad tervisekontrollid ei lahe arvesse ning tddandja peab siiski to6taja uuesti kontrolli saatma. Hetkel puudub lahendus, kus
tootaja terviseandmed oleksid Gihtselt koos ning neid saaks vajadusel kasutada. Lisaks ei ole hetkel ka perearstide ning téotervishoiuarstide vahel
andmevahetust, mis aitaks muuta tervisekontrolli efektiivsemaks ning vahendaks nii té6andja kui ka tervisehoiuarstide kulu ja koormust.

Kuna lisaks tdotervishoiuarstide puudusele ning llekoormusele on ka Eesti perearstide td6koormus vaga suur, siis tuleks
otsida/tootada valja efektiivne andmevahetuse/teabevahetuse siisteem nii perearstide/arstide kui téétervishoiuarstide vahel, et leida
selline lahendus, mis périselt vahendaks arstide koormust ning samal ajal tagaks selle, et ettevétetes tddtavad inimesed on terved ning

nende tervist on kontrollitud.
- Naiteks digiloos voiks olla teatud osa, kus on naiteks kroonilise haigusega inimese puhu vélja toodud, milliseid t6id véi llesandeid ta
ei tohi teha voi millises ulatuses voib teha. To6andjal voiks olla véimalus kiisida ning aktsepteerida sellist digiloost véetud tdendit (nagu
toimib koolides naiteks 6ppeinfosiisteemi véljavdte, mida ei ole vaja allkirjastada). Naiteks selline lahendus aitaks tagada to6tajapdhise
andmevahetuse digiloos, millest saab ka tdtandja kasu enne tdotaja té6le asumist. Lisaks voiks andmevahetus toimida juhul, kui
tootaja on varasemalt Iabinud ménes meditsiiniasutuses taistervisekontrolli ning sellisel juhul voiksid andmed olla digiloos
kattesaadavad, et tédandja ei peaks todtajat kohe tervisekontrolli uuesti saatma kui see on téétajale juba tehtud.

TTOS § 13 (1) g 6 - Todandja korraldab
tootaja tervisekontrolli nelja kuu jooksul
tootaja to6le asumisest arvates.

Kehtiva seaduse kohaselt korraldab t66andja tootajale tervisekontrolli nelja kuu jooksul to6taja todle asumisest. Kuna seadus erisusi ette ei nae, siis kehtib
selline kohustus ka juhul kui ettevottes on néiteks liks to6taja, kes on ise samal ajal ka ettevotte omanik ja juhatuse liige. Kui on tegemist niiéelda Gihe-mehe-|
ettevottega, siis saab tootaja/todandja vastutada oma tervise eest ning kaia tervisekontrollis perearsti juures véi méne muu arsti juures, eriti kui tegemist on
tdoga, mis holmab madalaid riske ning to6taja/tédandja ei peaks ennast ise saatma eraldi totervishoiuarsti juurde tervisekontrolli.

Teeme ettepaneku, et juhul kui ettevéttes on Uks to6taja, kes on ise samal ajal ka ettevotte omanik ja juhatuse liige, siis sellisel juhul ei
ole tervisekontroll kohustuslik vadhemalt mitte madala riskiga té6kohtadel, sest té6taja/tddandja saab ise vastutada oma tervise eest.

TTOS § 13 (1) lg 6 - Todandja korraldab
tootaja tervisekontrolli nelja kuu jooksul
tootaja to6le asumisest arvates.

Hetkel peavad t66andjad teostama tervisekontrolli kdikidele to6tajatele 4 kuu jooksul alates td6le asumisest ning erisusi ei ole selle kohta, kas téotaja
tootab osakoormusega ning kas tegemist on tema pohitdokohaga voi mitte. Juhul kui toé6taja todtab mitmes téokohas, siis peab ka see tédandja tootaja
tervisekontrolli saatma, kus ta péhikohaga ei to6ta. Selline kohustus on aga té6andjale ebamaistlik, ebavajalik ja kulukas, kui tegelikult vbiksid tootaja
tervisekontroll olla kaetud naiteks pohitéokohas tehtud tervisekontrolliga voi perearsti juures teostatud tervisekontrolliga.

Teeme ettepaneku, et tddandja ei pea ega ole kohustatud saatma té6tervishoiuarsti juurde tervisekontrolli, kui téétaja téotab
pohitddkohaga mdnes teises ettevottes. Tegemist on dubleeriva ning koormava kohustusega, kus erinevad tédandjad peavad naiteks
erinevate ohtudega té6de puhul mdlemad to6taja tervisekontrolli saatma. Luues stisteemi, kus todtaja terviseandmed on digiloos
olemas ning té6andjal on nendega vdimalus tutvuda enne té6taja téole asumist, siis aitaks see tagada tdotaja hea tervise, kuid samal
ajal vahendaks tédandjate ebavajalikku kohustust saata tdotajaid asjatult tervisekontrolli.

TTOS § 13(1) lg 6 - Todandja korraldab
tootaja tervisekontrolli nelja kuu jooksul
tootaja toole asumisest arvates. Kui
tootaja on viimase kuue kuu jooksul
l@binud teise tddandja juures
tervisekontrolli samade t66keskkonna

Hetkel peab té6andja korraldama tootaja tervisekontrolli nelja kuu jooksul toole asumisest. Katseaeg on periood, kus tootaja ja todandja alles veenduvad, kas tootajale
tookeskkond sobib ning kas tdotaja saab oma tédilesannetega hakkama. Kehtiv kord vaib aga kaasa tuua ebamaistlikke kulutusi té6andjale juhtudel, kui tddtaja lahkub
enne katseaja l6ppu voi kui ilmneb, et todtaja ei sobi antud tookeskkonda. Kuna katseaeg voib pikeneda (nt haiguse tottu) ja loppeda to6lepingu l6petamisega, on
ebaotstarbekas kohustada td6andjat kandma tervisekontrolli kulusid tddtaja eest, kes ei pruugi téole jaada.

Teeme ettepaneku pikendada esimese tervisekontrolli teostamise aega. Leiame, et esimene tervisekontrolli toimumise aeg voiks olla seotud katsaeaja ja
selle loppemisega ehk esimene tervisekontroll voiks toimuda 2 kuu jooksul peale katsaeaja loppu (katseaeg + 2 kuud).

TTOS §131g 1 p 14 - Tédandja on
kohustatud té6keskkonna riskianaliiiisi
alusel koostama ohutusjuhendi tehtava

100 ja kasutatava toovahendi kohta;

Kehtiva seaduse kohaselt kui riskianaliilisi labi viies selgub, et tookohal on téévahendeid ja/voi toid, mis voivad ohustada todtajat, tuleb selle t66 ja/voi seadme kohta
koostada ohutusjuhend. Selle tulemusel on tekkinud olukord, kus ettevétjatel vaib olla véga suur dokumenteerimise kohustus ning koostada tuleb liiga palju juhendeid.
Samal ajal ei ole ettevétjatele ohutusjuhendid kuskil kittesaadavad ning nad peavad iga ohutusjuhendi ise koostama, mis on omakorda vaga ajakulukas

Toéoinspektsiooni veebilehel voiks olla standardseid nduetekohaseid ohutusjuhendite péhjasid, erinevate valdkondade kaupa, mida saaksid
tooandjad kohandada ja kasutada oma ettevottes. See teeks todandjate elu lintsamaks, kuna paljud ettevotted kasutavad samu seadeid ning
nad saaksid neid vajadusel vastavalt vajadusele kohendada.

TTOS § 131g 1 p 14 - Tédandja on
kohustatud téokeskkonna riskianalisi
alusel koostama ohutusjuhendi tehtava

100 ja kasutatava tédvahendi kohta;

Kehtiva seaduse kohaselt kui riskianaliiiisi labi viies selgub, et tookohal on téévahendeid ja/voi toid, mis voivad ohustada todtajat, tuleb selle t66 ja/voi seadme kohta
koostada ohutusjuhend. Selle tulemusel on tekkinud olukord, kus ettevotjatel voib olla vdga suur dokumenteerimise kohustus ning koostada tuleb liiga palju juhendeid.
Juhendid peaksid olema vajalikud juhul, kui seadmel on toGtajale reaalne oht. Naiteks laialdaselt kasutatavatele seadmete ning vahendite kohta, mida inimesed
kasutavad ka oma tavaparastes toimetustes (arvuti, printer jms) ei peaks ohutusjuhendi koostamine olema vajalik.

Teeme ettepaneku, et ohutusjuhendid peaksid olema vajalikud ainult juhul, kui seadmel on to6tajale reaalne oht. Laialdaselt kasutatavatele vahenditele,
mida ka naiteks kodustes oludes kasutatakse, ei peaks olema néutud ohutusjuhend.

Méaarus Kuvariga tootamise to6tervishoiu
jatodohutuse néuded; TTOS8851g4jas
13(1) g9

Kehtiva seaduse kohaselt on eraldi maarus, mis satestab kuvariga td6tamise té6tervishoiu ja tédohutuse nduded. Maaruse § 3 lg 3 kohaselt iga todtaja peab saama
vajaliku juhendamise ja valjadppe enne kuvariga té6le asumist ning ka parast oluliste muudatuste tegemist to6tamiskohal. Lisaks peab té6andja lahtudes riskianalitsist
vajadusel koostama ohutusjuhend ka kuvari/arvuti kohta. Kuvar ehk arvuti on tdnap&eval laialdaselt kasutatav seade, mida inimesed kaustavad ka igap&evaselt peale
tooaega ning seega ei peaks seadus eraldi ette nagema juhiseid kuvari kohta ohutusjuhendi koostamise ning kuvariga todtamise juhendi kohta, kuna see on tédandjale
ebambaistlikult ajakulukas.

Teeme ettepaneku kaotada tddandja kohustus koostada kuvaria tédtamise kohta ohutusjuhend ning kuvariga té6tamisega seotud juhendamine ja
véljadpe, kuna kuvar on tdnapaeval tavaparane ja igapéevane vahend.

TTOS § 131g 1 p 14 - Tédandja on
kohustatud téokeskkonna riskianaliisi
alusel koostama ohutusjuhendi tehtava

100 ja kasutatava tédvahendi kohta;

Kehtiva seaduse kohaselt kui riskianalliisi l&bi viies selgub, et tdokohal on téévahendeid ja/véi toid, mis véivad ohustada tdétajat, tuleb selle t66 ja/voi seadme kohta
koostada ohutusjuhend. Selle tulemusel on tekkinud olukord, kus ettevdtjatel vdib olla vaga suur dokumenteerimise kohustus ning koostada tuleb liiga palju juhendeid.
Juhul kui ettevéttes on ainult iiks té6taja, kes on ise ka ettevotte omanik, on juhendite koostamine liigne t66j6éuressursi ning ajakulu.

Teeme ettepaneku, et juhul kui ettevottes on ainult tiks to6taja, kes on samal ajal ka ettevétte omanik ehk td6andja, siis ei peaks tédandja koostama
tootaja jaoks ohutusjuhendeid.

TTOS § 13(4) - Té6keskkonna riskianaliiiis

1) TTOS § 13 Ig 1 p 3 kohaselt on tddandja kohustatud korraldama té6keskkonna riskianaluidisi. Riskianallitisi eesmark on leida tiles kdik tookeskkonnas olevad ohud ja
anda neile hinnang. Riskianaliiiisi koostamine vdib olla eriti mikro- ja véikeettevotetele ning naiteks alustavatele ettevotetele keeruline ning kulukas, kuna tegemist on
keerulise ning mahuka t66ga. Kuigi Tédinspektsiooni poolt on valjatootatud veebipdhine riskianaliisi keskkond/lahendus, siis on see siiski ettevotete jaoks keeruline,
kuna néidis ei arvesta naiteks mikro- vi vaikeettevétete ega lihtsate madala riskiga kontorité6de eriparasid. Seega nduab praegune riskianalliis koigilt ettevétetelt
samavadrset hindamist ning kui riskianaliiiis ei arvesta tegeliku ettevotte olemusega, siis muutub kogu riskide hindamine sisuliselt asjatuks. Kuna praegune
riskihindamise mudel hdlmab palju tleliigseid néudmisi, siis ei vota paljud ettevétted seda ka tdsiselt

Tanasel kujul riskianaliiiis i arvesta erinevate ettevotete olemuse ja vajadustega ning seega tuleks tanasel kujul olev riskianaliiiis dra kaotada vdhemalt
madala riskiga tookeskkondade puhul. Oluline on leida lahendus, mille tulemusel oleks koikidel ettevotetel riskianallilisist pariselt kasu, mitte et
ettevotted teeksid seda pelgalt seetdttu, et seaduses on ndutud. Teeme ettepaneku, et madala riskiga tookohtade puhul (néiteks kontorit6o) puhul kaoks
hetkel kehtiv riskianaliilisi ndue ning selle asemel tuleks ettevotjatele teatud nimekiri kohustustest, mida tddandja peab ohutuse tagamiseks
tookeskkonnas tegema ning vajadusel ka kinnitama, et ta on need noéuded téitnud. Suuremate riskidega to6keskkonna puhul leiame, et riskianaliiiisi ndue
peab séilima, kuid Todinspektsiooni iseteeninduse keskkonnas olev riskianalliiis peaks olema lihtsustatud ning see peaks arvestama konkreetse sektori
spetsiifikat, et ettevotetel oleks riskianaliiisist ka konkreetne kasu.

TTOS § 13(4) - Téokeskkonna riskianaldiis

Kehtiva korra kohaselt peab tddandja ka kaugt6dd tegevate to6tjate korral koostama tookeskkonna riskianaliiiisi. Praktikas on té6andjal voimatu vastutada tddtaja kodus;
oleva tookeskkonna eest, sest todandjal puudub kontroll todtaja téokeskkonna dile.

Teeme ettepaneku, et riskianallilisi ei pea tegema kodukontoris té6tamise puhul, kuna tegelikult ei saa tddandja vastutada tddtaja eest koduses
keskkonnas. T66taja peab vastutama kodukontoris toimuva eest isa (seda muidugi eeldusel, et to6taja ja todandja vahel on solmitud kaugtoo tegemise
kokkulepe, mis satestab omavahelised reeglid kaugtoo tegemiseks). Lisaks juhul kui ettevétte tdotajad on koik kaugtooga todtajad ja puudub fiisiline

tookoht, siis ei peaks riskianaliiiisi ettevottelt tildse noudma ning piirduda voiks méne olulisema kiisimusega, millest ndhtub, kas taiendav riskianallitis on
vajalik vOi mitte.

TTOS § 13(4) - Té6keskkonna riskianaliiis

TTOS § 13 1g 1 p 3 kohaselt on tédandja kohustatud korraldama tookeskkonna riskianaliilisi. Kehtiv seadus ei nae riskianaliiiisi koostamise kohta leevendusi. Juhul kui
néiteks lihe kontserni ettevotted tegutsevad samas asukohas/hoones ning kus tédtajad tddavad samas asukohas/hoones, peavad hetkel tddandjas koostama siiski
eraldi riskianallilisid. See on ettevotete jaoks sellisel juhul asjatu koormus, kuna tegelikult voiksid ettevotted teha ainult (ihe ja Ghise riskianallitisi, kuna kdik
t66tingimused ning ohud on samad.

Teeme ettepaneku, et iihte kontserni kuuluvad ettevotted, mis fUusiliselt asuvad samal pinnal ning kus td6tajad tdotavad samal pinnal, saaksid kasutada
sama riskianaliiiisi, kuna sellisel juhul on tdokeskkonna ohutegurid samad ning topelt riskianaliiiisi koostamine on toandjale koormav ning ebamaistlik.

TTOS § 18 - Tookeskkonnanoukogu; TTOS
§18 (1) - Tookeskkonnavoliniku ja
tookeskkonnandukogu liikme koolitus ja
taienduskoolitus

Kehtiva TTOS § 18 Ig 2 kohaselt vahemalt 150 to6tajaga ettevottes moodustatakse todandja algatusel tookeskkonnandukogu, kus on vordselt tddandja maaratud
esindajaid ja to6tajate valitud esindajaid. Kdesoleva sétte alusel loodud néukogu on paljude ettevétete jaoks formaalsus, kuid mitte sisuline organ. Paljud ettevétted ei
née tookeskkonnandukogu motet ja eesmarki, kuna néukogu vaib kiill olla olemas, kuna seadus nduab seda, kuid tegelikult see tookeskkonnale midagi juurde ei anna.
Leiame, et hetkel téidavad paljud ettevotted t6okeskkonnandukogu kohustust puhtalt formaalsusest. Sellisel juhul, kui tookeskkonnandukogu sisulist vaartust ei oma,

siis ei ole sellel kohustusel sisulist motet ning ndukogu ei anna téokeskkonnale, todtajatele ega todandjale lisavaartust.

Teeme ettepaneku, et edaspidi viks olla téékeskkonnanéukogu vabatahtlik, mitte kohustuslik. Kuigi tédkeskkonnandukogu loomine vdiks olla tulevikus
vabatahtlik, siis voiks jadda naiteks voimalus, et tootajad saavad haaletada, kas antud tookeskkonnandukogu on vajalik ning vajadusel selle moodustada
ning lisaks véiks tddinspektsioonil séilida 6igus néuda vajadusel suurtelt ettevotetel nende moodustamis riskianaliiisi alusel.

TTOS § 18 - Tookeskkonnandukogu; TTOS
§18 (1) - Tookeskkonnavoliniku ja
tdokeskkonnandukogu liikme koolitus ja
taienduskoolitus

Téokeskkonnandukogu likmetele peab kehtiva seaduse kohaselt todandja korraldama tema kohustuste taitmiseks vajaliku koolituse. Lisaks tuleb teatud tingimustel
korraldada ka taiendkoolitus. Kui té6andja soovib maarata tdokeskkonnandukogusse esindaja, kes on ettevétteks naiteks kérgel/olulisel ametipositsioonil (néiteks
tegevjuht), siis on vahe tdendoline, et tootaja on sellega ndus, kuna tal ei pruugi olla mahti ega voimalust té6llesannete kdrval osaleda pikkadel koolitustel, et ta voiks
osaleda té6keskkonnandukogu tdds. Seadusest tulenevate koolitusnéuete téttu voib ettevdtte tddkeskkonnandukogu kaotada tahtsaid inimesi.

Teeme ettepaneku leevendada seaduses tookeskkonnandukogu liikmete koolitusndudeid, et tookeskkonnandukogu t66s saaksid osaleda ka korgetel
ametikohtadel tdotajad (nditeks tegevjuht), kelle ametipositsioon ning tdékohustuste hulk ei pruugi vimaldada praeguses mahus koolitustel osalemist.

TTOS § 17 - Téokeskkonnavolinik

TTOS § 17 Ig 3 kohaselt ettevottes, kus tootab 10 voi rohkem tootajat, valivad tootajad enda hulgast tihe téokeskkonnavoliniku. Kui ettevottes on tootajaid vahem kui 10,
on tddandja kohustatud konsulteerima té6tajatega tddohutuse ja todtervishoiu kiisimustes. Soovime valja tuua, et tdokeskkonnavoliniku positsioon madala riskiga
tookohtades ei ole kriitilise tahtsusega ega nii vajalik. Tuleb arvestada asjaolu, et vaikestes ettevotetes ei pruugi iikski tootaja olla valmis ega soovida saada
tdokeskkonnavolinikuks ega votta endale mingeid lisakohustusi, selle tulemusel on tddandjal keeruline valida/maérata té6keskkonnavolinik, kui keegi seda tilesannet
taita ei soovi. Selle tulemusel voib tookeskkonnavolinik olla tiksnes nimi paberil, kuid sisulist tood ega kasu selle taga pariselt ei ole.

Teeme ettepaneku, et tddkeskkonnavoliniku maaramine ei peaks olema edaspidi kohustuslik (soltumata ettevétte tootajate arvust), kuid
tookeskkonnavoliniku voib maarata edaspidi tootajate soovil.

TTOS § 16 - To6keskkonnaspetsialist

TTOS § 16 Ig 1 kohase tookeskkonnaspetsialist on tookeskkonnaalaste teadmiste ja oskustega toétaja, keda todandja on volitanud ettevottes taitma tootervishoiu- ja
todohutusalaseid kohustusi. Sama satte lg 2 kohaselt tdokeskkonnaalaste teadmiste ja oskustega td6taja puudumise korral peab tddandja kasutama padevat
ettevottevalist spetsialisti. Seega kehtiva seaduse kohaselt peab iga ettevote méarama tookeskkonnaspetsialisti sbltumata ettevétte suurusest. Kuna seadus néeb ette
standardse ndude koikidele ettevotetel sdltumata nende suurusest voi tegevusvaldkonnast, siis on hetkel tegemist iileliigse birokraatliku ndudega, mis ei arvesta
ettevotete erisusi. Lisaks ei nde seadus voimalusena ette seda, et todandja/ettevote ise taidaks tookohas todtervishoiu- ja tédohutusalaseid kohustusi.

Teeme ettepaneku, et seadus voiks véimaldada paindlikkust tdokeskkonnaspetsialisti maaramise osas vastavalt ettevotte tegevusvaldkondadele.
Leiame, et teatud ettevétteliikide ning madalate ohtudega tdokeskkonna (naiteks kontoritdo) puhul olla vbiks seadus ette naha vimaluse, et
tookeskkonnaspetsialisti kohustused ja lilesanded oleksid tédandja tdita ning tddandja ei peaks eraldi tdokeskkonnaspetsilisti to6tajate seast maarama.

TTOS § 24 - T666NNetse ja
kutsehaigestumise uurimine ning
registreerimine

TTOS § 24 Ig 1 kohaselt uurib té6andja kéil onnetusi ja kutsehaigestumisi. Tookeskkonnas juhtub ka pisikesi dnnetusi (nditeks pindmised haavad, sinikad ehk
onnetused, mis ei vaja arstiabi ning mis ei tekita ajutist ega pusivat toovoimetust), mis ei ole alati seotud todandja ning tookeskkonnaga, vaid on pohjustatud hoopis
tootaja enda lohakusest. Ka sellistel juhtudel tuleb seadusest l&htudes juhtumit dokumenteerida, kuid selline néu on liiga blrokraatlik ning koormav. Ettevétete vaatest
onoluline, et vaiksemaid Gnnetusi (pindmised haavad jms) saaks dokumenteerida ettevott li ud digi tiga voi neid ei peaks tildse dokumenteerima.
Kuna pisivigastused nagu 6eldud vdivad olla hoopis seotud t66taja hooletusega ning need ei too kaasa suuremaid tagajérgi, siis on dokumenteerimise kohtus ettevotete

jaoks asjatu biirokraatia.

Teeme ettepaneku, et pisikeste dnnetuste (nditeks pindmised haavad, sinikad ehk dnnetused, mis ei vaja arstiabi ning mis ei tekita ajutist ega piisivat
toovoimetust) raporteerimine oleks lihtsustatud. Ettevotete vaatest on oluline, et vaiksemaid dnnetusi (pindmised haavad jms) saaks dokumenteerida
ettevottesiseselt, lihtsustatud digiraportiga voi neid ei peaks iildse dokumenteerima.

TTOS § 24 - T666NNetse ja
kutsehaigestumise uurimine ning
registreerimine

Tooonnetuste uurimisel véiks Té6inspektsiooni iseteeninduses teha lihtsustusi, et muuta see ettevétete jaoks lihtsamaks ja kiiremaks. Naiteks, kui peab otsima
kannatanu ametinimetust, siis eespool on ametid, kellega iildjuhul kunagi midagi ei juhtu (ehk ettevétte juhid) ja péris to6lised nimekirja l6pus. Seega voiks
Todinspektsiooni iseteeninduses teha praktilisi muudatusi, mis aitaksid kiirendada dokumenteerimist.

Palume vaadata iile T66inspektsiooni iseteeninduse osa seoses tdoonnetuste ja kutsehaiguste uurimise ning registreerimisega praktilise poole pealt, et
ettevotjatele teha see kasutajasdbralikumaks, mille tulemusel on ettevétetel voimalus raporteerimine teha lihtsamaks ja kiiremaks.




TTOS § 3 1g 5 - Kui dnnetuse voi
haigestumise ohtu ei ole véimalik valtid
voi kui tookeskkonna ohuteguri
parameetrit ei ole voimalik viia
vastavusse kehtestatud piirnormiga
tehnilisi Ghiskaitsevahendeid voi
tookorralduslikke abindusid kasutades,
annab té6andja tootajale

isikukaitsevahendid. Isikukaitsevahendit

Méarus Ohtlike kemikaalide ja neid

sisaldavate materjalide kasutamise
tootervishoiu ja tddohutuse néuded nin
tookeskkonna keemiliste ohutegurite

piirnormid § 9 - todtajate teavitamine ja

valjadpe

a
Kehtiv seadus paneb tddandjale kohustuse pidada arvestust tootajale véljastatud isikukaitsevahendite kohta. Leiame, et antud sate on tédandjale liiga koormav ning

biirokraatlik ning hetkel ei ole aru saada, miks riik nduab ettevotetel pidada arvestust isikL dite Gle. Kuigi isil
riik ei peaks sundima ettevétjaid nende iile arvestust pidama, vaid nbudma liksnes seda, et isikukaitsevahendeid kasutatakse, kui
seda ette ndevad. Taiendavad riigi poolt pandud kohustused isikukaitsevahendite kohta on biirokraatlikud ning ebavajalikud tddandjale. To6andja peab ise valima,
kuidas ta enda riske maandab vdimaliku vaidluse korral todtajaga ning riik voib omalt poolt liksnes soovitada isikukaitsevahendite (ile arvestust pidada, kuid selle
kohustuseks seadmine ettevétjatele on liiga koormav, eriti igap&evaselt vahetatavate isikukaitsevahendite puhul.

(=]

1endite t66l kasutamine on oluline, siis
bkeskkonna ohutegurid

Teeme ettepaneku, et edaspidi ei oleks tooandjal kohustust pidada arvestust isikukaitsevahendite valjastamise kohta. Isikukaitsevahendite iile arvestuse
pidamine peab edaspidi olema t6étaja vaba valik ja voimalus. Riik/Todinspektsioon voib kiill edaspidi soovitada pidada arvestust isikukaitsevahendite
valjastamise le, sest see voimaldab hiljem toendada, et ettevote andis to6tajale isikukaitsevahendid, kuid see ei tohiks olla kohustuslik ning ettevote

peab ise valima, kuidas ta oma riske maandab.

kemikaale, "mis ei ole ohtlikud punktis 1 nimetatud kriteeriumide kohaselt, kuid mis oma fiiiisikaliste, keemiliste v6i toksiliste omaduste ja tddkohas kasutamise véi
esinemise viisi tttu voivad ohustada to6tajate ohutust ja tervist, kaasa arvatud keemilised ohutegurid, millele on kehtestatud piirnormid vastavalt mééruse lisale".
g | Soovime vélja tuua, et méaruses satestatud néuded peaksid kehtima nendel tédkohtadel, kus kasutatakse ohtlikes véi olulistes kogustes, mis véljuvad tavaparase nt
keemia kohta méaaruses satestatud nduded rakenduma. Naiteks, kui elektrik kasutab véikeses koguses piiritust, liime ja lakke, siis peaks piisama sellest, mis toote
pudelil ohutuse kohta kirjas on. Kui aga tootaja té6tab varvimistookojas, kus neid kemikaale kasutatakse oluliselt suuremas koguses ja lahtisena, siis on igati oluline
rakendada maaruses sétestatud noudeid

Méaarus satestab § 11g 2 p-s 1, milliste kemikaalide kasutamisel méarust rakendatakse. Sama satte p-s 2 on kirjas, et maarus rakendub ka siis, kui téékohal kasutatakse

koduse kasutuse raamest. See on oluline, kuna inimesed puutuvad olmekeemiaga kokku ka kodustes tingimustes ning seega ei peaks olmekeemia voi véikeses koguses

Teeme ettepaneku ohtlike kemikaalide teavitamise ning valjadppe kohustus ei peaks rakenduma juhul, kui tddtaja kasutab t66 kaigus olmekeemiat véi
keemiat vaga véikestes kogustes. Sellisel juhul leiame, et peaks piisama tootel olev ohutusjuhend.

Maérus Toovahendi kasutamise
tootervishoiu ja tddohutuse néuded §
12(5) - Ajutisel korgtool kasutatavate

t6ovahendite hooldamine ja
kontrollimine

Maaruse § 12(5) Ig 2 teise lause kohaselt tuleb redeleid kontrollida vahemalt iiks kord kuus. Kontrollimise kohta koostatakse akt, kus registreeritakse kontrollimises

on liiga biirokraatlik arvestades, et muude té6vahendite (mis voivad olla ohtlikumad kui redel) ei ole satestatud maaruse kohaselt tapseid kontrolli sageduse noudeid.

osalenud isikud, kontrollimise aeg ja tulemus ning véimalikud parandusettepanekud. Leiame, et iga kuu redelite kontrollimise ning kontrolli dokumenteerimise kohustus

Palume tile kontrollida todvahendite kontrollimise sagedused ning pikendada maaruse § 12 (5) |g 2 satestatud redeli kontrollimise sagedust tihelt kuult
naiteks kolmele kuule, et vahendada ettevétete halduskoormust.

TTOS§13-1g1p1ja2-Todandjaon
kohustatud 1) viima labi siistemaatilist

tookeskkonna sisekontrolli, mille kdigus

ta kavandab, korraldab ja jalgib
tootervishoiu ja todohutuse olukorda

ettevottes vastavalt kdesolevas seaduses

voi selle alusel kehtestatud digusaktide:
sétestatud nouetele. Tookeskkonna
sisekontroll on ettevotte tegevuse
lahutamatu osa. millesse on kaasatud

Téoandja kohustus viia labi tookeskkonna sisekontrolli ning seda igal aastal lébi vaadata, anallilisida ja vajadusel kohandada on ettevétjate jaoks liialt
koormav ja blrokraatlik ndue, mis ei pruugi paljudes ettevotetes luua lisavaartust kui ettevotte riskitase on madal ning kui ettevéttes ei toimu muutusi

s seoses tootervishoiu ja tddohutusega.

Teeme ettepaneku kaotada hetkel kehtiv tédandja kohustus viia lébi slistemaatiliselt tookeskkonna sisekontrolli ning kohustus seda igal
aastal labi vaadata, analuiisida tulemusi ning kohandada. Kui ettevotjad naevad sisekontrolli tegemises suurt kasu, siis saavad nad seda
edaspidi teha vabatahtlikkuse alusel.

TTOS 13(3) - Juhendamine ja valjadpe

13 (3) lg 5 kohaselt toédandja registreerib juhendamise ja valjadppe toimumise kuupaeva ja sisu kirjalikult vi kirjalikku taasesitamist voimaldavas vormis. To6taja
kinnitab juhendamist ja véljadpet kirjalikult voi kirjalikku taasesitamist voimaldavas vormis. Hetkel kehtivad juhendamise ning véljadppe teostamise kohta kehtivad
noéuded toovad ettevotetele kaasa liiga palju asjatut biirokraatiat, kuna nii juhendamine kui véljabppe tuleb eraldi kirjalikult dokumenteerida ning seda ka kinnitada

(naiteks allkirjaga) ehk todandjal on liiga palju tleliigseid kohustusi, mida oleks praktikas voimalik lintsustada ning koondada, et ei oleks vaja nii palju dokumente taita.

Kehtiva seaduse kohaselt peab tddandja juhendama tootajat enne todle asumist ning korraldama tootajale tookohal véljadppe ohutute to6votete omandamiseks. TTOS §

Teeme ettepaneku lihtsustada todtaja junendamise ning valjadppe kinnitamist/téendamist nii, et edaspidi ei pea eraldi tddandja kinnitama juhendamist ja
valjadpet, vaid neid saaks kinnitada iihe korraga. Néiteks voiks juhendamise tdendamise puhul piisata sellest, et tdotaja vaatab Todinspektsiooni
keskkonnas video/materjalid tokeskkonna kohta ning kui kui tddtaja on video/materjali tootajale saatnud, siis loetakse, et tegevus on tehtud ning eraldi
seda dokumenteerima/allkirja vétma ei pea.

TTOS § 13(2) - Esmaabi

Kehtiva seaduse kohaselt peab tddandja maarama vahemalt iihe esmaabiesindaja. TTOS § 13(2) lg 1 p 3 kohaselt peab tddandja korraldama esmaabiandjale omal kulul
ja tddajal koolituse tihe kuu jooksul arvates tema maaramisest ja tdienduskoolituse iga kolme aasta jarel, makstes esmaabiandjale koolituse ja tdienduskoolituse ajal
keskmist toopédevatasu. Hetkel kehtiva esmaabiesindaja nduded ei arvesta erinevate tookeskkondadega ning sealsete riskidega, mistottu ei pruugi kéikides
tookeskkondades (naiteks kui kéik todtajad té6tavad kodukontoris vai kui ettevatted on ainult 3 té6tajat) olla ldse voi nii sagedane esmaabiesindaja koolitus ning
taiendkoolitus vajalik. Tegemist on ndudega, mis peab samuti arvestama ettevotte suurust ning riske.

Teeme ettepaneku kaotada esmaabiesindaja koolituse ndue teatud juhtudel, néiteks kui ettevottes on madalad riskid, kus on vahe téotajaid ning kus
néiteks kéik todtajad teevad kodukontorit. Lisaks teeme ettepaneku, et juhul kui esmaabiesindaja koolituse néuet ei ole voimalik taielikult kaotada, siis ei
peaks Todinspektsioon tegema jarelevalvet selle ndude taitmise lle, kui ettevotte tegevusega ei kaasne kdrgemat riski.

Teeme ettepaneku, pikendada esmaabiesindaja taiendkoolituse teostamise aega 3 aasta pealt 5 aasta peale.

TTOS § 13(2) - Esmaabi

Kehtiv seadus ei véimalda valiste sertifikaatide tunnustamist esmaabikoolituste puhul. N&iteks kui todtajal on juba kehtiv esmaabitunnistus (néiteks saadud ménest
muust akrediteeritud koolitusest, nagu autokool v6i vabatahtlik koolitus), ei tohiks tooandjat kohustada maksma korduskoolituste eest, kuid hetkel peab té6andja seda
tegema, sest seadus ei vbimalda teisi sertifikaate tunnustada

Teeme ettepaneku kehtestada seaduses vdimalus véliste sertifikaatide tunnustamiseks esmaabikoolituste puhul. Naiteks kui tootajal on juba kehtiv
esmaabitunnistus (naiteks saadud monest muust ak itud nagu Vi vabatahtlik koolitus).

Maérus ToGtervishoiuteenuse osutamise

kord § 3 - Téotervishoiuarsti iilesanded
ettevotte to6tervishoiu olukorra
analiitisimisel; TTOS§ 13 (1) lg 15 -
Tootervishoiuteenuse osutamise korra
kehtestab valdkonna eest vastutav
minister maarusega.

Méaaruse kohaselt analiiiisib tootervishoiuarst ettevotte tootervishoiu olukorda ja totervishoiuarst esitab todandjale ettevotte tootervishoiu olukorra analiitisi tulemused

mis on selle kasu ettevottele. Lisaks on toodud valja, et mitmel juhul on to6tervishoiuarst ettevottelt ise kiisinud, mida tdoandja soovib ettevétte todtervishoiu olukorra

analliisis naha. Eelkirjeldatu naitab, et praktikas ei ole nii tddandjatele ega todtervishoiuarsti teenust osutavatele inimestele selge, mis on tédtervishoiu olukorra
analiitisi sisu ning millist eesmarki see taidab. To6andja jaoks on to6tervishoiuarsti teenus tasuline ning kui seaduses on satestatud kohustus, mis ei tdida oma eesmarki
ega loo osapooltele lisavéarust, siis ei peaks antud ndue seaduses olema.

kirjalikku taasesitamist véimaldavas vormis. Ettevétjatel saadud tagasiside pohjal ei saa hetkel ettevotjad aru, mis on tddtervishoiu olukorra analiiiisi eesmark ning

Teeme ettepaneku eemaldada seadusest kohustus ettevétte tootervishoiu olukorra analiiisimise kohta, kuna hetkel kehtiv ndue ei loo té6andjatele
lisavaartust, kuid on nende jaoks suur lisakulu.

TTOS § 23 - Kutsehaigus ja tdoga seotud
haigus

TTOS § 23 Ig 7 kohaselt "Toost pohjustatud haigestumisest teatab tootervishoiuarst kirjalikult voi kirjalikku taasesitamist voimaldavas vormis hiljemalt viie paeva jooksul
parast haiguse diagnoosimist To6inspektsioonile /.../". Kehtiva regulatsiooni puhul teavitab tddtervishoiuarst tdost pohjustatud haigestumisel ainult Todinsoektsiooni,
kuid mitte tddandjat. Samas TTOS § 23 Ig 6 kohaselt kutsehaiguse tuvastamisel teavitab tootervishoiuarst nii tééandjat kui ka Todinspektsiooni. Tédandja jaoks on aga

oluline omada ka teavet selle kohta, kui tema td6tajal on tuvastatud td0st péhjustatud haigestumine, sest ténu sellele infole saab td6andja olla kursis enda téétaja
seisukorraga ning samal ajal vajadusel teha muudatusi ka oma téokeskkonnas.

Teeme ettepaneku muuta TTOS § 23 Ig 7 nii, et edaspidi teavitaks tootervishoiuarst téost pohjustatud haiguse tuvastamisel lisaks Todinspektsioonile ka
tooandjat.

Muuud ettepanekud ja mured

Toéotervishoiu ja to6ohutuse nduete kohta véiks olla rohkem vélja pakutud nédidismaterjale Todinspektsiooni lehel, et ettevotjad saaksid valida
sobiva naidise ja seda kohandada vastavalt oma ettevétte vajadustele. Naidised voiksid olla tegevuspdhised - naiteks ehitusettevote (véike),
IT-ettevote (kontoritdd), transport jne. Sellised ndidised aitaksid lintsustada ettevotete ning eriti vaikeettevotete ning alustavate ettevotete
t60d, kellel voib olla keeruline orienteeruda mahukates ning suurtes téotervishoiu- ja todohutuse nduetes. Lisaks eelnevale voiks
Tooinspektsioon pakkuda ka erinevaid té6tervishoiu ja tdéohutuse juhendeid ning esmaste isikukaitsevahendite juhendeid, et tagada nende
kattesaadavus ettevotetele.

Muuud ettepanekud ja mured

Nagu kirjeldatud punkti 1 lahtris ,,probleemid/p6hjendus, miks vajab muutmist* on Eestis té6tervishoiuarstide puudus. Sellest tulenevalt on toétervishoiuarstide
koormus suur ning paljud ettevotted naevad, et tootervishoiuarstide too ei ole kvaliteetne ning see ei anna té6andjale juurde lisavaartust. Kuna puudus on suur, siis on

tegemist justkui liinitddga ning todtervishoiuarst ei pruugi siiveneda konkreetse tddandja riskianalliisi ega tdokeskkonna tingimustesse ning selle tulemusel saab
tooandja tervisekontrolli tulemused, mis ei anna talle sisulist vaartust lahtuvalt tookohast. Lisaks ei ole tervisekontrolli tulemused alati tdoandjale selged ehk neist ei ole
pruugi olla praktilist kasu. Naiteks vaib tervisekontrolli tulemuses olla raskuste teisaldamisega seotud t66 puhul kirjas, et todtaja peaks teisaldama kergemaid raskusi.
Samas ei ole tootervishoiuarsti otsust pohjendatud ja todandjal ei ole selgust, mida see ettekirjutus tdhendab ehk kas tésta voib poole kergemaid, 10 korda kergemaid
v6i 1% kergemaid raskusi. Lisaks kui nditeks tootervishoiuarsti ettekirjutuses on kirjas, et to6taja pea istuma ergonoomilisel toolil aga otsuses ei ole selgitatud, miks voi
mille leevendamiseks, siis puudub tédandjal voimalus kaaluda teisi variante, kuidas to6taja olukorda parandada. Kuigi tddandjale ei pea olema teada to6taja diagnoos,

siis peaks tootervishoiuarst siiski péhjendama, et todandjale oleks selge miks ning kuidas otsust tuleb téita.

Teeme ettepnaeku parandada teenuse kvaliteeti ja muuta kontrolli sisu relevantsemaks vastavalt tookohale.
Lisaks peavad téotervishoiuarsti ettekirjutused olema tootajale arusaadavad, selged ja péhjendatud. Kui té6andjale selgitatakse, miks teatud
muudatused/uued toovahendid tookeskkonnas on vajalikud, siis on tddandjal voimalus kaaluda naiteks teisi variante, kuidas to6taja olukorda parandada.
Kuigi tobandjale ei pea olema teada tdotaja diagnoos, siis peaks toétervishoiuarst siiski pdhjendama, et tddandjale oleks selge miks ning kuidas otsust
tuleb téita

Muuud ettepanekud ja mured

Selleks, et edukalt muuta tddtervishoiu- ja tédohutuse seadust nii, et see oleks toimiv ja périselt lahendaks probleeme ning vahendaks biirokraatiat, siis
on vaga oluline moista, miks mingi kohustus eksisteerib ning millist kasu see loob nii tdoandjale kui tootajale. Kehtiv seadus kehtestab nouded ja
kohustused koigile ettevotetele vordselt. Muudatusi tehes peame oluliseks, et seadus arvestaks erinevate tédkeskkonadega ning erinevate ettevotete
suurustega.




